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 پیشگفتار
 . ارزش پول به عنوان موضوع كار در برنامه استراتژيك پيارك تعريف گرديد١٩٩۵در سال 

 ـ    تـاثير سـرمايه    مـورد آوري نتـايج مطالعـات مختلـف در          هاي اين موضوع كار جمع     يكي از استراتژي   ر توسـعه  گـذاري ب
هدف از اين كـار  . است)  اجتماعي آنهای زيانبا در نظر گرفتن تمام (اقتصادي و ترافيك  های اقتصادي، موقعيت فعاليت

 .ها است نبي پروژهابيني اثرات ج هاي پيش رساني در مورد تجربه جهاني و بهبود روش اطلاع
، C9اي بين تمام كشورهاي عضـو كميتـه    زيع پرسشنامه با تو١٩٩٧ مطالعه حاضر در سال ،به منظور انجام آنچه گفته شد     

ارايه شده در   بنابراين اطلاعات   .  گرديد آغازهاي موجود    همراه با اطلاعات ديگري از ساير منابع مانند نشريات و گزارش          
 .ها و نمودارها به صورت ديگري آمده باشد  مگر اينكه در جدول، است١٩٩٧ اول اكتبر به طبورگزارش ماين 
 .، اين گزارش را تهيه كرده استC9ه كاري كميته مالي و ارزيابي اقتصادي، موسوم به گرو

 : گروه عبارتند ازیاعضا
 فرانسه   زانويليهنپاتريس دا 
 بلژيك   آندره دلمارسل 
 استراليا   نيل دويل 
 نيوزيلند   ون گلدرمالسن تد 
 نروژ    ل هالندي 
 سوئد   بنت يادرهولم 
 كوبا   ترزا پستانا 
 فنلاند   نانا پيريتر 
 هلند   راورز.ام. وست اچي 
 بريتانيا   تام ورسلي 

 
 .كند  ميسپاسگزاري اطلاعات، ارايه، به دليل همكاري و C9 كمتيه یاين گروه كاري از اعضا

 .ده استش ارشد اداره راههاي عمومي نروژ انجام داناقتصاد  آقاي جيمز اودك،توسطور ذكمطالعه م
 

 يمارآندراس ت
 (C9) كميته مالي و ارزيابي اقتصادي يسير
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 قدمه م-1
آوري اطلاعـات از     جمـع   آن هـدف نهـايي   ه و   ، انجام شـد   (C9)  اقتصادي مطالعه حاضر با تقاضاي كميته مالي و ارزيابي       

ورد اهـداف زيـر م ـ    . بوده اسـت   -كلي يا   - ممكن در مباني ويژه    هایه پيشنهاد يمنابع منتشر شده و مطالعات موجود و ارا       
 :اند توافق قرار گرفته

احـد بـراي   و هـاي    هزينه و هزينـه عناصرهاي راه،   ارزيابي اقتصادي پروژههای  روشآوري اطلاعات در مورد       جمع -الف
 ،كننده كشورهاي شركت

 هزينه به منظـور  یاجزا  حدودتعيينهاي مختلف ارزيابي اقتصادي و  هاي موجود بين روش    تحليل و ارزيابي تفاوت    -ب
 .ه پيشنهاد براي توسعه بيشتريارا
 

هاي ارزيابي اقتصـادي مـورد اسـتفاده در كشـورهاي            آوري اطلاعات درباره روش    اي كه ممكن است از جمع      منافع بالقوه 
عضو وجود داشته باشد و همچنين فرصت ممكن براي توافق در مورد چارچوبي مشترك براي ارزيابي اقتصـادي، مـورد                    

 مـد نظـر قـرار       ،ل اين موضوع كه دستيابي به هدف دوم ممكن است در عمل مشـكل باشـد               به هر حا  . توجه قرار گرفت  
هاي ارزيابي اقتصادي بين كشورهاي عضو، آنچه از اين پروژه انتظار            به دليل تبادل ناچيز اطلاعات در مورد روش       . گرفت

 در ميـان  زيـابی اقتصـادی   ی ار هـا  رود فراهم نمودن فرصتي براي به دست آوردن اطلاعـات و بحـث در مـورد روش                 مي
 .گيري بهتر است كشورهاي عضو به منظور تصميم

گيـرد، بـه صـورت زيـر مفيـد       ي كه در كشورهاي عضو مـورد اسـتفاده قـرار مـي     هاي  روشآوري اطلاعات در مورد      جمع
دانند و يا در كمـي كـردن يـا تخمـين ارزش عوامـل           خود را شكست خورده مي     روشكشورهايي كه   . تشخيص داده شد  

آوري و انتشار    بنابراين جمع .  نكاتي را فرا گيرند    ها توانند از كشورهاي موفق در اين زمينه        مي ،اند ختلف با مشكل مواجه   م
 .اين نوع اطلاعات به استفاده مفيدتر از منابع مالي در كشورهاي عضو منجر خواهد شد

و اطلاعات تكميلي از منابع موجود انجـام         C9از تمام كشورهاي عضو كميته       رسي با پرسشنامه  اين تحقيق به صورت بر    
. اطلاعات كشورهايي كه پرسشنامه را بدون پاسخ گذاشتند، به طور كامل از ساير منـابع منتشـر شـده تـامين گرديـد           . شد

 كميسـيون  توسـط ، كـه  EURET/385/94منابع در دسترس اساساً از انتشارات كشورهاي مختلف و بـه ويـژه گـزارش               
هـاي ارزيـابي و    پردازد و روش گزارش ياد شده به تشريح اهداف مي. ده استگرديشده، تشكيل  تهيه DG VIIاروپايي 

 .كند كشورهاي عضو اتحاديه اروپا را مطرح مي مقادير مورد استفاده در
هـاي راه    هايي كه در ارزيابي پروژه      به تشريح خلاصه روش    ٢فصل  : دهي شده است   گزارش حاضر بدين صورت سازمان    

آن گونه كه در كشورهاي عضـو  ، هاي كمي كردن اثرات جانبي را     روش ٣فصل  . پردازد  مي ،رد استفاده قرار داد   توان مو  مي
هاي موجـود بـراي ارزيـابي اثـرات          اي از چارچوب    خلاصه و مقايسه   ۴فصل  . كند شود، به طور خلاصه بيان مي      عمل مي 

 بـه طـور خلاصـه       ۵ بين كشورهاي عضو در فصل       امكان برقراري هماهنگي  . كند جانبي را در كشورهاي عضو مطرح مي      
 . پيشنهادهايي بر مبناي كلي آورده شده است۶مورد بحث قرار گرفته و در فصل 
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نخسـت  . اين گزارش احتيـاط بـه خـرج داده شـود     ه شده دريهاي ارا  مقايسه نتايجها و در پايان لازم است در تفسير داده      
ها و نمودارهـا تـاريخ ديگـري ذكـر            را، در صورتي كه در جدول      ١٩٩٧تبر  هاي گزارش شده وضعيت تا اول اك       اينكه داده 

. نظـر واقـع شـده باشـد     ممكن است بعضي از اين اطلاعات تاكنون تغيير كرده يا مورد تجديد         . دهد نشده باشد، نشان مي   
.  به طور مطلق است    اختلاف مورد   هاي انجام شده بين كشورهاي عضو تنها به منظور نشان دادن مقادير            دوم اينكه مقايسه  

هاي متفـاوتي بدسـت آمـده و در مـوارد      بايد در نظر داشت كه مقادير ذكر شده ممكن است در كشورهاي عضو با روش        
 . مختلفي تشكيل شده باشندیمتعدد از اجزا
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 هاي ارزیابی اقتصادي روش -2
هاي مقايسه اين مزايـا      روش.  و معايب يك سياست اجرايي است       مزايا وزن دادن به  گيري شامل    هر فرايند منطقي تصميم   

 مزايـا و  دهـي بـه   وزنفرايند . كنند گيري تغيير مي و معايب بر حسب نوع مقررات يا چارچوب مورد استفاده براي تصميم      
ي ارزيـابي،  ها روش. اي مطلوب است يا نه به ارزيابي پروژه معروف است       گيري در مورد اينكه پروژه     معايب براي تصميم  

 .موضوع اصلي اين فصل است
ال كـه چـرا   ؤ با ا يـن س ـ ١-٢بخش . ه شوديهاي ارزيابي كاربردي ارا اي در مورد روش  هدف اصلي اين است كه خلاصه     

هاي اصـلي ارزيـابي كـه در ايـن حيطـه وجـود دارد پرداختـه                   به روش  ٢-٢در بخش   . شود ارزيابي لازم است شروع مي    
نبي اي كـه اثـرات ج ـ     يهـا  گيـري بـراي كمـي كـردن شـاخص          هـاي انـدازه     به تشـريح روش    ٣-٢بالاخره بخش   . شود مي

 .پردازد دهند، مي گذاري را نشان مي سرمايه
در نتيجه ايـن كلمـه ممكـن اسـت بـه            . شود، منظور مفهوم گسترده آن است      اي اشاره مي   در اين فصل زماني كه به پروژه      

چه بسا منظور معياري براي نگهـداري راه، معيـاري بـراي مـديريت راه،                اشاره كند،    نيزاجراي زيرساختار يك راه جديد      
هـاي   اي از اسـتراتژي    اي براي مديريت ترافيك، يـا در واقـع مجموعـه           گذاري يا شروع برنامه    مانند تغيير در سياست نرخ    

 .١يكپارچه باشد
 
 هاي راه  از ارزیابی اقتصادي پروژههدف نیاز و -2-1

گيران و به منظور رسيدن بـه انتخـابي      شود كه براي كمك به تصميم       بازرسي و استدلال تعريف مي     ارزيابي به مثابه فرايند   
 .آگاهانه و منطقي طراحي شده است

هايي همـراه خواهـد    گذاري شود، و اگر چنين باشد با چه محدوديت تصميم در اين مورد كه آيا در يك پروژه راه سرمايه   
ارزيـابي اقتصـادي يكـي از راههـاي      .اند  متعددي است كه گاهي به شدت متناقض عوامل مختلف ووزن دادنبود، نتيجه  

ها و منافع حاصل از هر پـروژه         ارزيابي اقتصادي فراهم ساختن برآوردي از هزينه      از  هدف  . منظور كردن اين عوامل است    
انجـام  (ن هـر گونـه اصـلاح         با ادامه پروژه به شكل موجود و بدو        امکان دارد گيران است و     در طول زمان و براي تصميم     

 .، سروكار داشته باشد)انجام حداقل(رود  ، يا ادامه پروژه با اصلاحاتي كه انتظار مي)هيچ كار
ي، ي ـكلي يا جزآنها به صورت ترين  اولين و اصولي. هاي راه وجود دارد دلايل مختلفي براي انجام ارزيابي اقتصادي پروژه      

ها و منافع حاصـل     تمام هزينه  گذاری  بستگی به ارزش  يي اقتصادي   آ كار تعيين. ارديي اقتصادي قرار د   آاساس مفهوم كار   بر
يي دارند كه منافع حاصل از آنها بـا معيـار   آها از نظر اقتصادي كار شود كه پروژه گفته مي. پولی دارداز يك پروژه با معيار      

 .ين اين دو مقدار را داشته باشدترين پروژه آن است كه حداكثر تفاوت بآها باشد، و كار  بيش از هزينهپولی
گيـري    انـدازه پولیها و منافع را با معيارهاي      روش كاملي نيست و تمام هزينه      ،ارزيابي اقتصادي به ترتيبي كه تعريف شد      

در نتيجـه   . هـا بـوده اسـت      اين نقش محدود ولي با اهميت روش ارزيابي اقتصادي مورد انتقاد بسياري از دولت             . كند نمي

                                                
1 C.A. Nash “Economic and Environmental Appraisal of Transport Improvement Projects” in C.O. Flaherty (eds.): 
Transport Planning and Traffic Engineering. 
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ها و منـافع مـالي       محيطي، همراه با هزينه    ل زيست ي ضوابط و مسا    و دقيق   كافي ارزيابيها براي اطمينان از      لتبعضي از دو  
 .اند هاي راه، تدابيري انديشيده پروژه

هـا و    ارزيابي اقتصادي به دست آوردن اطلاعاتي براي كمك به هـدايت سياسـت            از   هدف   هتوان گفت ك   بدين ترتيب مي  
از ايـن لحـاظ، روش ارزيـابي اقتصـادي بايـد      . ري به منظور برآورده كردن اهداف مشخصي است     گذا هاي سرمايه  تصميم

 :٢منطبق بر ضوابط زير باشد
 ي استفاده از منابع را افزايش دهد،آي بايد سطح كار-الف
 گيران است يا آنها را ارتقا دهد، اهداف تصميم ها منطبق بر كه برنامهثابت كند  بتواند بايد -ب
 ، هستندمهم داراي مباني فني كافي هاي گيران و عموم مردم نشان دهد كه تصميم  به تصميم بايد-ج
  و از اجراي استانداردهاي متداول اطمينان حاصل آيد،باشد  بايد داراي رويكرد منطقي-د
 ،بايد به درك وقوع اثرات جانبي كمك كند - ه
 ، پراكنده را هماهنگ سازدگيران ه دهد كه تصميمي بايد مكانيسمي كنترلي را ارا-و
 ،گذاري بايد جامع باشد از نظر اثرات جانبي مختلف ناشي از سرمايه -ز
شـرايط ويـژه پـروژه     رود بايد به بهترين وجـه مناسـب    روش محاسباتي كه براي ارزيابي اقتصادي به كار مي       -ح

  .باشد
 :ه استدزيرآم شرح بهتوضيح بيشتر اين نكات 

 
 ی استفاده از منابعیآ ارتقاي سطح کار-الف

وضعيت فردي يا گروهي در جامعه      به  شود كه بهبود بخشيدن       از منابع زماني انجام مي     -اقتصادي  از نظر  -آمداستفاده كار 
اي وضعيت همه را      در صورتي كه پروژه    ،به عبارت ديگر  . پذير نباشد  بدون بدتر شدن وضعيت فرد يا گروه ديگري امكان        

 اسـت، منظـور شـده   در آن روش ارزيابي كه اين نكتـه  . يي اقتصادي كمك كرده استآح كار به افزايش سط   ،بهبود بخشد 
 - يـا تركيبـي از آنهـا   -به هر حال بايد اضافه كرد كه هر روش ارزيابي كيفي يا كمي     . يي اقتصادي را ارتقا خواهد داد     آكار

بيني بر مردم و محيط زيسـت را، نـه           پيش همچنين بايد اثرات قابل   . كامل باشد موضوعات مورد بحث     نظر  از نقطه  بايستي
مدت مد نظر قـرار   مدت و بلند   هاي انتخاب شده جهاني نيز، در كوتاه       تنها در محدوده مشخص شده بلكه در متن سياست        

 .دهد
 
 
 

                                                
2 Cost-Benefit and Multi-Criteria Analysis for New Road Construction, DOC EURET/385/94Final Report April 94, 
R&D Unit. DG VII. COMMISSION OF THE EUROPEAN COMMUNITIES- DIRECTORATE GENERAL FOR 
TRANSPORT. 
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 گیران  انطباق با اهداف تصمیم-ب
بنابراين نقطه شـروع هـر   . ب بشناسد خو،خواهد انجام دهد گير بايد هر آنچه را كه مي    تصميم ،براي انجام انتخابي منطقي   

هـا يـا     بدين ترتيب هدف دوم بايد اين باشد كـه ميـزان تطـابق برنامـه              . پروژه ارزيابي بايد با بيان اهداف مورد نظر باشد        
 .هاي مفروض را با آن اهداف آزمايش كند استراتژي

 
  فنیانسجام کیفیت و -ج

هـا   بـراي اطمينـان از اينكـه پـروژه        . هـاي گرفتـه شـده اسـت        ميمنياز اطمينان در مورد قوت تص ـ      تحليل محكم فني پيش   
 . باشدي مناسبانسجام روش ارزيابي بايد داراي ،اند مقايسه قابل

 
  شفاف بودن-د

 به نظرخـواهي عمـومي   ، و در موردشان تصميم گرفته شده باشد،هاي منظور شده در تحليل بايد شفاف باشند    تمام فرض 
 .دهد گيران را نشان مي پذيري تصميم وليتؤع مسشفافيت در واق. گذاشته شوند

 
  کمک به درك وقوع اثرات جانبی- ه

هاي متفاوتي را براي گروههاي مختلف اجتمـاعي         گذاري برداشت  هاي سرمايه  يي اقتصادي، تصميم  آعلاوه بر موضوع كار   
 يابي كمك به درك وقوع اثرات جـانبي از اين موضوع است كه ارز  يافتن   اطمينان   ،بنابراين هدف از ارزيابي   . كند ايجاد مي 

 .نمايد مي
 
 گیري  مکانیسم کنترل براي تصمیم-و

گيرندگان  كند كه تمام تصميم     مكانيسمي كنترلي را فراهم مي     ،دهد كه روش ارزيابي    هدف مذكور اين واقعيت را نشان مي      
ش بايد به نتايج مشابه، بدون توجه به اينكه         پراكنده بايد از آن پيروي كنند، يعني كاربردهاي تكراري با استفاده از يك رو             

 .، برسدکند ی میگير دهد يا تصميم چه كسي تحليل را انجام مي
 
  جامع بودن-ز

هاي ممكن اثرات جانبي را به صورت روشن و جامع در بر گيرد، به طـوري   ارزيابي بايد با اين هدف انجام شود كه جنبه     
 .مباني كافي مورد قضاوت قرار دادها را با  كه بتوان اثرات متفاوت پروژه

 
 
  تناسب با شرایط ارزیابی- ح

. اي باشـد كـه ارزيـابي در آن انجـام شـود             سرانجام اينكه، روش ارزيابي بايـد بـه بهتـرين وجـه مناسـب شـرايط ويـژه                 
تقاي سـطح    ار  به دليل  به طور خلاصه، ارزيابي اقتصادي     .هاي ضمني نيز بايد به روشني بيان گردند        ها و فرض   محدوديت
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ها با اهداف اجتماعي و اقتصادي تطابق دارند، بـا   توانايي اين آزمايش كه آيا پروژه  فراهم ساختن   يي استفاده از منابع،     آكار
 مـورد وقـوع ايـن اثـرات        گيـران در   رساني به مـردم و تصـميم       اطمينان از برخوردي متعادل با تمام اثرات جانبي و اطلاع         

پـذيري   وليتؤم است روش ارزيابي منطقي، جامع باشد و تا حد ممكن براي افزايش مس             علاوه بر آن، لاز   .  است ضروری
 .شفاف باشد

گيـران در   تـوان بـراي كمـك بـه تصـميم      نقل ارزيابي اقتصادي را مـي  و در اينجا لازم است اضافه شود كه در بخش حمل       
ايـن  . داشته باشـد  ب روش ارزيابي تاثير     سطوح مختلف سلسله مراتبي مورد استفاده قرار داد و اين ممكن است در انتخا             

 :عبارتند ازسطوح سلسله مراتبي 
 ،نقل و تخصيص منابع به بخش حمل •
 ،) غيرهآهن، خطوط آبي، خطوط هوايي و راه، راه(نقل  و تخصيص استراتژيك در داخل بخش حمل  •
 ،)بودجه راه: مانند(ها در بودجه يك بخش  اولويتتعيين  •
 .اي مشخص  براي پروژه يا برنامهانتخاب گزينه طراحي مناسب •

 
بـرداري نيـاز داشـته       هاي سياسي، اقتصادي، فني يا بهره       در موارد بيان شده ممكن است به تركيبي از ارزيابي          گيری  تصميم

هـاي طراحـي     دارنـد، ولـي در انتخـاب      گـذاری بيشـتری     هاي سياسـي تاثير    در صدر ترتيب سلسله مراتبي، ارزيابي     . باشد
هـاي سياسـي     گذاري در يك پروژه راه ارزيابي      در حالي كه براي سرمايه    . برداري موثرترند   يا ضوابط بهره   هاي فني  ارزيابي

تر در مورد انجـام ارزيـابي اقتصـادي          مهمنكته  . و فني هميشه لازم است، نياز به ارزيابي اقتصادي چندان مشخص نيست           
شود، و به همين خاطر  گذاري مشخص مي تلف سرمايههاي مخ هاي گزينه  اين است كه به صورت سيستمي منافع و هزينه        

 .كند  مي مورد نظر فراهمدر سطح پروژه يا برنامه اجرايي و  را در مورد ارزش پولی مشخصيكنترلزار اب
گيـري    ارزيابي اقتصادي در هر سطح سلسله مراتبي تصميم        روشگيري كرد كه براي هر       توان چنين نتيجه   ميدين ترتيب   ب

 . وجود دارددهاستفايك مورد 
 
 هاي ارزیابی اقتصادي  انواع روش-2-2

 ايـن مزايـا و      دهي و مقايسـه     وزنروش  . دسنج  مي به مزايا و معايب يك سياست اجرايي         ،گيري هر فرايند منطقي تصميم   
 اي به هـر حـال يـك روش چهـار مرحلـه           . استگيري و چارچوب مورد استفاده متفاوت        معايب بر حسب قانون تصميم    

 .گيري متداول است  كه در تمام قوانين تصميمدوجود دار
     

 
 ،بر حسب اهداف) معايب(ها  و زيان) مزايا(دستاوردها  تعريف -١ 
 ، فهرست كردن مزايا و معايب-٢ 
 ،ها برحسب يك واحد يا واحدهاي متفاوت و زياندستاوردها گيري   اندازه-٣ 
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 هاي داده شده، براي وزن) وليمانند ارزش پ(استفاده از ضرايب اهميت مشخص   با-۴ 
 .شود  انجام مي٣ تا ١هاي  مگاگيري بر مبناي  تصميم

 
انـواع  . برنـد  انـد و بـه كـار مـي         هاي سيستمي متعددي وجود دارد كـه كشـورهاي مختلـف آن را تاييـد كـرده                 چارچوب
 : عبارتند از،ودش د و در اين بخش روي آن تمركز ميقرار دارنهايي كه به طور گسترده مورد حمايت  چارچوب
 ٣)CBA( ها هزينه - تحليل منافع-الف 
 ٤)CEA( پذيري تاثير - تحليل هزينه- ب 
 ٥)MCA( چندمعياري  تحليل- ج 
 ٦)RBA( منافع - تحليل ريسك- د 
 ٧)EIA( محيطي ارزيابي اثرات زيست -  ه 

 
 ها هزینه - تحلیل منافع-الف

گيـري   گذاري يا كـار اجرايـي مشخصـي را انـدازه           ها و منافع سياست    هتا حد امكان هزين   ) CBA( ها هزينه -تحليل منافع 
ها تحليل نيز بر     هزينه -ها يا كارهاي اجرايي موضوعي مالي است، در روش منافع          از آنجا كه منابع هزينه سياست     . كند مي

ابتـدا  . رد وجـود دا   CBAدو خصوصـيت اصـلي در روش        . شـود  گيري منافع بر حسب واحد پول انجام مي        اساس اندازه 
دوم اينكـه   .كنـد  گذاري يا كار اجرايي مورد نظـر ترغيـب مـي         گر را به فهرست كردن مزايا و معايب سياست         اينكه تحليل 

ايـن  .  افزايش سطح رفـاه جامعـه اسـت   CBAهدف اصلي و متداول در روش     . فهرست مذكور بايد اهدافي را دنبال كند      
  نـوعي هزينـه    ،شـود  مـي كـم   كه   نوعي منفعت است و آنچه       ،ضافه شود  است كه آنچه به دستاوردهاي جامعه ا       ان معن يبد

 بايد دقت شود كه يك منفعت دو مرتبه محاسبه نگردد، يا يك تغيير ساده از يك عضو جامعه بـه                     CBA در روش    .است
ظـر   در ن  ١-٢ع اثرات ذكر شده در بخش       وي زماني كه وق   يبه هر حال، اين گونه جابجا     . عضو ديگري منفعت تلقي نگردد    

 .پذير خواهد بود گرفته و درك شوند توجيه
 :توان به صورت زير نشان داد  را ميCBAقانون اصلي در روش 

 

    )۱(     0>−= CBNSB 
گـذاري زمـاني     دهد كه يك سياسـت      نشان مي  بالاقانون  . هاست  هزينه C منافع و    B منافع خالص جامعه،     NSBكه در آن    

هـا و منـافع      با توجه به اينكه هزينه    . ها باشد   يعني منافع بيشتر از هزينه     -افع جامعه مثبت شود   مطلوب است كه خالص من    

                                                
3  Cost-Benefit Analysis 
4  Cost-Effectiveness Analysis 
5  Multi-Criteria Analysis 
6  Risk-Benefit Analysis 
7  Environmental Impact Assessment 
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خواهـد شـد، و بـدين       ) ١(برداري حادث شود، زمان نيـز وارد معادلـه         ممكن است در زماني بعد از رسيدن پروژه به بهره         
 :ترتيب

   )۲(    ∑ +−=
=

−•
T

t

t
tt rCBNPV

0
)1()( 

 

 افق در نظـر گرفتـه       t  ،Tها در سال      هزينه t  ،tC منافع در سال     tB فعلي منافع اجتماعي،      ارزش خالص  NPVن  آكه در   
تـوجيهي  . قاعده نيز اين است كه ارزش خالص فعلي منافع جامعه از صفر بيشتر باشـد             .  نرخ تنزيل جامعه است    rشده و   

 :نظري نيز براي تنزيل وجود دارد
: يعنـي ( نـد ده  مـي طـول زمـان       منافع در  به است و اهميت كمتري      بهبودوضع زندگي مردم معمولاً در حال        •

 ،)اي  دوره اجتماعيهاي اولويت
توانـد   هر جاي ديگر مي    منابع تخصيص داده شده به يك پروژه بايد داراي حداقل بازدهي به اندازه آنچه در               •

 ،)ي سرمايهبند مقوله جيره :يعني(داشته باشد كسب كند 
 ).بندي سرمايه مقوله جيره :يعني(بندي منابع مالي كمياب در بخش راه  جيره •

 
 .گيرند  در پيش ميدهنده وامهاي  مورد دوم را معمولاً مؤسسات دولتي و ساير مؤسسه

اي ه ـ نها اين اسـت كـه تمـام پـروژه         آترين   ساده. گيري به وجود آمده است      قوانين متعددي براي تصميم    CBAروش   در
اسـت،   )IRR(از قوانين مهم ديگر در اين روش نرخ بازگشـت داخلـي             .  گردد انتخابداراي ارزش خالص فعلي مثبت،      

 :رتيب خواهيم داشتتبدين . برابر صفر است NPV كه در آن ارزش خالص فعلينرخیيعني 
 

   )٣(    ∑ =+−
=

−•
T

t

t
tt iCB

0
0)1()( 

 

T،ttكه در آن     BC منتقدان روش نرخ بازگشت داخلي بـه ايـن نكتـه اشـاره             .  نرخ بازگشت داخلي است    iل و    مانند قب  ,
بنـدي   تـوان آنهـا را دسـته     نميهاي متعدد است كه هميشه لزوماً      اي با ريشه    ريشه يك معادله چند جمله     IRRكنند كه    مي
 .كرد
تـرين   سـاده . تاس ـ) B/C(هـا     منافع به هزينـه    گيرد، نسبت  گيري كه غالباً مورد استفاده قرار مي        ديگر براي تصميم   يقانون

 :گردد ها به صورت زير تعريف مي حالت نسبت منافع به هزينه
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 كـه  ،هـا  ت منافع به هزينـه نسب ديگر خصوصيت. برابر يا بزرگتر از يك باشد، پذيرفتني است  B/Cگيري كه    قانون تصميم 
اي، بـه صـورت    هاي سرمايه به هزينه) NPV(گيرد، نسبت ارزش فعلي منافع  كمياب در نظر مي    امليعسرمايه را به عنوان     

 :زير است
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 .شدني است برداري تفكيك هاي بهره اي از هزينه هاي سرمايه كند كه هزينه معادله بالا فرض مي

هـا،   در مقايسه بـا سـاير شـاخص       . است) FYRR(اول زگشت سال  نرخ با  CBAشاخص ساده و مفيد ديگري در روش        
FYRRدارد)يعني تنها اطلاعات سال شروع (هاي كمتري  نياز به داده : 
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 تعـداد منـافعي   I، اسـت i  منفعـت شـماره   iB1آيد،   رشته منافعي است كه در سال اول افتتاح به دست مي1Bكه در آن 

 ميـزان ارزشـمندي پـروژه را در         FYRR. ي تنزيل شده است   يهاي اجرا   جمع هزينه  Cاست كه در محاسبه آمده است، و        
سـالي كـه پـروژه      . بندي پروژه بسـتگي دارد      به زمان  FYRRبايد توجه داشت كه قابليت كاربرد       . دهد سال اول نشان مي   

 حداكثر است و اين سال تاريخ بهينه شروع پروژه را بـا             NPVنرخ تنزيل شود سالي است كه در آن          برابر   FYRRداراي  
 :دهد توجه به دو شرط زير نشان مي

 .يابد با گذشت سالها، هميشه منافع افزايش مي •
• NPVرا هميشه بايد بر مبناي يك سال مرجع تنزيل كرد . 

 
 پذیري هزینه  تحلیل تاثیر-ب

ني نيستند يا اينكـه بـه سـادگي تبـديل بـه             داشاره به منافعي دارد كه به سادگي كمي ش        ) CEA(ينه  روش تاثيرپذيري هز  
اري مطلوب است يا نـه، وجـود        ذگ بنابراين هيچ گونه قاعده رسمي براي تعيين اينكه يك سياست         . شوند واحد پولي نمي  

هايي با اهداف مشترك     مقايسه گزينه  كه در    پولی است  فراهم ساختن شاخصي بر مبناي       CEAهدف  اصلي روش     . ندارد
 :توان بدين صورت تعريف كرد چنين شاخصي را مي. مفيد باشد

 
 گيري نتايج واحدهاي اندازه        

  پذيري هزينه شاخص تاثير=           )۷(  

 هزينه بر حسب واحد پولي         
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 براي كـاهش نـرخ    $Kمكن است تصميم گرفته شود      براي مثال، م  . اولويت دارد بدين ترتيب پروژه داراي شاخص بالاتر       
گيري شده نتايج حاصل بر حسب واحد غيرپولي باشـد و      تعداد واحد اندازه   Hاگر  . تصادفات در يك كريدور هزينه شود     

يا كمتـرين مقـدار   (  H/$Kهاي مختلفي براي كاهش تصادفات وجود داشته باشد، روشي كه داراي بيشترين مقدار روش
$K/H ( دارديتجحرااست . 

تواند مشخص سازد كـه    نمياماكند،   گيري ايفا مي    نقش اساسي در تصميم    CEAل واقعي روش    ياگرچه در بعضي از مسا    
ي ياه ـ   اگـر تصـميم بـر ايـن اسـت كـه در پـروژه               ،بـا ايـن وجـود     . گذاري ارزشمند است يـا خيـر       يك پروژه يا سياست   

يكـي  . آيـد  ن از استفاده منطقي از منابع محدود به شمار مي          روش مناسبي براي حصول اطمينا     CEAگذاري شود،    سرمايه
گذاري پـولي منـافع يـك      گيران در مورد ارزش    تواند بر مقاومت تصميم     اين است كه مي    CEAط قوت روش    انقديگر از   
 انـد، ارزش    تصميم گرفتـه   CEAگيران بر اساس تحليل      به هر حال بايد توجه داشت زماني كه تصميم        .  شود چيرهپروژه،  

 . استCBA شكل ديگري از روش CEAاين حالت روش  در. اند پولي مورد نظر را نيز استنباط كرده
 
  تحلیل چندمعیاري-ج

. گيرد و هم سـاير اثـرات را   گذاري شده پولي را در نظر مي       روشي است كه هم اثرات ارزش     ) MCA(تحليل چندمعياري   
پـذير    امكانCEA كه در -گذاري را  اثر ناشي از يك سياست، روش تحليل چندمعياري مساله چندينCEAدر مقايسه با   

توان مسـتقيماً بـا هـم       گيري با يك واحد، نمي     گذاري را، به دليل عدم اندازه      چون اثرات يك سياست   . كند  حل مي  -نيست
 بـراي هـر يـك از اثـرات وزن           MCA، روش   )پـذير اسـت     امكان با واحد پولي     CBAدر حالي كه در روش      (جمع كرد   

به عنوان مثال، اگر تعداد تصادفات كاهش يابد و نسبت به دستاوردهاي زيبـايي محـيط داراي            . گيرد  در نظر مي   ي را بمناس
توان اثرات مختلـف را بـه صـورت          بدين ترتيب مي  . اهميت بيشتري باشد، بايد براي آن وزن بيشتري در نظر گرفته شود           

جـويي   و صـرفه  ) S(، زيبايي محيط    )A(بارتند از كاهش تصادفات     به عنوان مثال، اگر منافع ع      .وزن شده با هم جمع كرد     
 : به صورت زير خواهد بود′B، منافع كل t و a ،s، و وزن آنها نيز به ترتيب عبارتند از )T(در زمان سفر 

 
   )٨(    tTsSaAB ++=′ 

 
تـوان بـه    ها را مي اين وزن. سازد را اهميت نسبي آنها را منعكس ميند، زي هستها همان قيمت عوامل مختلف       در واقع وزن  

بايـد توجـه    . گيـران بـه دسـت آورد       هاي مختلف مانند پرسش از متخصصين، پرسش از افراد و پرسش از تصـميم              روش
CBبه صورت   ) ٧( توان به عنوان شاخص تاثيرپذيري هزينه در معادله         را مي  ′Bداشت كه     هزينه بر حسـب     C كه   -′/

تحليـل  .  مطرح شد براي اين روش هم كاربرد دارد        CEAهايي كه در مورد روش       نكته.  در نظر گرفت   -استواحد پولي   
 .تر از آنچه به صورت توضيح كلي در اينجا آورده شده است چندمعياري روشي است پيچيده

كننـد، و    گيران انتخاب مي   اي است كه معمولاً تصميم     رگيري اهداف چندگانه  بررسي اصلي روش تحليل چندمعياري به كا      
در اينجا فـرق اساسـي در       . دساز  پذير مي  بندي اهداف پراكنده را امكان     ها را بتوان به دست آورد، جمع       در صورتي كه وزن   

 .ذاري نيستگ دهد كارآيي اقتصادي آنها هدف يك سياست  نشان ميMCA اين است كه CBAمقايسه با روش 
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 منافع - تحلیل ریسک-د

. منجر شده اسـت   ) RBA(منافع-آميز به پيدايش روش تحليل ريسك      ل مخاطره يمورد مسا  گيري در  كاربرد قوانين تصميم  
RBA     در واقع همان CBA   براي مشـاهده معـادل بـودن ايـن دو روش يـك پـروژه           . آميز است  ل مخاطره ي در زمينه مسا
آميـز بـودن    مخاطره. گردد د كه باعث افزايش سطح آلودگي و در نتيجه ريسك بيمار شدن مي    نقلي را در نظر بگيري     و حمل

 اجتنـاب از  "هيچ كـار "منافع گزينه . شوند گذاري تعداد افرادي است كه در اثر افزايش سطح آلودگي بيمار مي  اين سياست 
" منـافع -تحليـل ريسـك   "قايسه كرد، كه همان     توان ميزان ريسك را با منافع م       بنابراين مي . هزينه پاك كردن آلودگي است    

گـردد و    تعداد افراد بيمار بـه عنـوان هزينـه منظـور مـي     RBA در اين است كه در روش CBAتشابه آن با روش    . است
 .شود نظر گرفته مي گفته به عنوان منافع در هزينه منابع پيش

 
 محیطی  ارزیابی اثرات زیست- ه
شود و اين اثرات ممكـن       گيري اثرات يك پروژه تشكيل مي      وعاً از شناخت و اندازه    ن) EIA(محيطي    ارزيابي زيست  امجنا

گذاري اجرايي دارد، و معمولاً      محيطي يك سياست   اي به اثرات زيست     توجه ويژه  EIA. است يا ناخوشايند باشند يا مفيد     
ص شـوند، و در حقيقـت       اثرات نيز ممكن است به صـورت مقـادير پـولي مشـخ            . شوند  نيز مطرح مي   يهاي ديگر  گزينه

هـا، غالبـاً    كننـده دسـتاوردها و زيـان    اهداف، به عنوان تعيين   . گردد  نيز مي  CBA در چارچوب خود شامل      EIAمطالعات  
اي بـراي جمـع      علاوه بر اينها، هـيچ گونـه قاعـده        . كنند  از دو بار منظور شدن جلوگيري مي       CBAاند و در رابطه با       مبهم

 اسـت و ايـن   MCA مشـابه بـا   EIAمزايـاي   .شود يري با بررسي ماتريس اثرات انجام مي   گ اثرات وجود ندارد و تصميم    
 .به روشني در نظر گرفته شوند  اقتصادي،آمدیدهد كه اهداف ديگري نيز، علاوه بر كار امكان را مي

 
 ها و تحلیل چندمعیاري هزینه -رابطه بین تحلیل منافع

هـا، تحليـل چنـدمعياري يـا تركيبـي از آنهـا        هزينـه  -يـد، تحليـل منـافع   هاي بعد نيز خـواهيم د     گونه كه در قسمت    همان
تفاوت بين اين دو رويكرد گاه مـبهم اسـت و در بسـياري از     . هاي راه هستند   هاي ارزيابي اثرات پروژه    ترين روش  متداول

 . داردبنابراين تشريح رابطه بين آنها همواره اهميت.  مفهومي باشند و نه مادييوضوعممواقع ممكن است 
گـذاري در     كه در اينجا دنبال خواهد شد، در سمينار سازمان ملل در مورد سـرمايه              يترين تعريف  ترين و شايد پرمعني    ساده
 :به صورت زير بيان گرديد) ١٩٨٧(المللي  نقل بين و حمل
هاي مختلف  هدفهايي را به     كننده وزن  ها، تحليل  هزينه -تفاوت اوليه بين دو روش اين است كه در تحليل منافع          "

گيرنـده بـه     تصـميم ،بندي اثرات پروژه است، در حالي كـه در تحليـل چنـدمعياري            ول جمع ؤدهد و مس   نسبت مي 
 ".دهد و در مرحله نهايي ارزيابي نيز درگير است ها وزن مي هدف
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دهنـد، و در      مـي  گذاري را نسبت به يك حالت مبنا نشـان         ها اثرات سرمايه   بايد روشن باشد كه هر دوي اين روش       اكنون  
 در بيشـتر    توان  را می هر دو روش    . ها با برخوردهاي متفاوت نسبت به اثرات جانبي، كاربرد دارند          گستره وسيعي از پروژه   

با وجود اين مناسب بودن هر روش بستگي به در دسترس بودن اطلاعـات در مـورد   . مورد استفاده قرار داد ها   انواع پروژه 
 براي  هدر حالتي ك  . توان اثرات را به مقادير پولي تعديل كرد يا خير          دارد، يعني آيا مي    آنها    مورد نياز و ارزش    هاي شاخص

ها ممكن است نسـبت بـه روش تحليـل چنـدمعياري             هزينه -اغلب اثرات ارزش پولي پذيرفتني وجود دارد، روش منافع        
بنابراين روش انتخابي بستگي به هـدف  . هاي پولي وجود ندارند، برعكس است برتري داشته باشد، و در حالتي كه ارزش    

تـوان   نه تمام آنها را مي   و -ها كه بعضي از اثرات     در بسياري از حالت   . تحليل و ماهيت اثراتي كه بايد ارزيابي شوند، دارد        
 بر معايـب دو روش      ضمن آن كه  روش تركيبي   . به مقادير پولي تبديل كرد، ممكن است نياز به تركيبي از دو روش باشد             

 .كند نيز حفظ مي مزاياي آنها را ،شود ميغالب 
 

 هاي ارزیابی خلاصه روش
 از يـك هـر  .  توضيح داده شـده اسـت    ،گيرد هاي ارزيابي كه در عمل مورد استفاده قرار مي         ترين روش  در اين فصل اصلي   

كننده كـه    باه گمراه رسد با اين اشت    اين بحث كه كدام روش انتخاب شود، به نظر مي         .  مزايا و معايب خود را دارند      اه روش
  بـه CEA و CBAهـاي   اطميناني در روشنابه عنوان مثال، ريسك و . ها در رقابت با يكديگرند، جابجا شده است       روش

منافع پولی  تخمين  شکلات  مستگی به   كه كدام روش انتخاب شود، ب      سؤال   اينبه هر حال    . شوند كار گرفته مي  سادگی به   
 .ب يك روش نسبت به روش ديگر استدليل اصلي براي انتخاو خود ، دارد

. هاي راه وجـود دارد  توان نتيجه گرفت كه طيفي از رويكردهاي مختلف براي ارزيابي اقتصادي پروژه    بندي، مي  براي جمع 
ندمعياري قرار دارد كه از وزن، تعيين شده از منابع مختلف با اثرات موضـوعي متنـوع،                        در يك انتها روش كامل تحليل چ

هـاي پـولي اسـتفاده     ها قـرار دارد كـه منحصـراً از ارزش    هزينه -در انتهاي ديگر روش كامل تحليل منافع    . ندك استفاده مي 
بنابراين انتخاب روش به هدف تحليل، ماهيـت اثراتـي كـه      . تري است  كند و معمولاً داراي معيارهاي مشخص و عيني        مي

در .  بسـتگي دارد ، به طور خلاصـه بيـان گرديـد     ٢صل  گيري كه در ف    بايد ارزيابي شوند و همچنين سلسله مراتب تصميم       
چنين چارچوبي ممكن است بـر معايـب هـر يـك از     . بسياري از موارد لازم است نوعي چارچوب تركيبي به وجود آورد 

 . كه همزمان مزاياي هر كدام را نيز در خود داشته باشدضمن اين ،ها غلبه كند چارچوب
 
 
 
 بیناگذاري اثرات ج هاي ارزش روش -3

گـذاري كـرد، و بسـيار مفيـد      اثرات، بايد آنها را با واحـد ثابـت و مشخصـي ارزش   فيزيكي گيري  به منظور مقايسه اندازه 
در ايـن  . گـذاري كـرد   گيري، ارزش خواهد بود اگر بتوان تا حد امكان تعداد زيادي از اثرات را، بر اساس يك واحد اندازه   

همچنين نوعي هماهنگي در     .ها را با هم مقايسه كرد      وان به كمك آنها پروژه    ت شود كه مي   صورت استانداردهايي فراهم مي   
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بـدون شـك واحـد پـولي بهتـرين          . شود  گيري فراهم مي   يي بيشتر در تصميم   آو فرصتي براي كار   آيد     مي به دست ارزيابي  
تـي و سـاده شـدن       به هر حال، لازم است توجه داشت كه اين روش تنها ابزاري در جهـت راح               . معيار در اين مورد است    

كننده ارزش تمام كالاها و خـدماتي كـه          بازار تعيين  . آن چيزي است كه اهميت دارد      تماماست تا بيان اين مطلب كه پول        
شوند، بـدون    بنابراين، در مقايسه منابعي كه براي راهسازي مصرف مي         .هاي نسبي است   شوند به صورت قيمت    مبادله مي 

، هـا  گزينهمقايسه شدن  اين امر نه تنها به دليل قابل. واند بسيار مفيد واقع شودت  ت مي هاي كاري، قيم   در نظر گرفتن ساعت   
در اختيـار  ا رها اطلاعـات بـا ارزشـي     توان گفت كه قيمت به طور كلي مي. اي از ميزان كميابي منابع نيز هست  بلكه نشانه 

 .دهند قرار مي
هـاي ارزيـابي اقتصـادي در بخـش      ر شـده در چـارچوب  گـذاري اثـرات منظـو    هايي كه بـراي ارزش     در اين فصل، روش   

گذاري اثرات، بـر اسـاس       راههاي مختلفي براي ارزش   . ندا  شدهگيرند، به اختصار تشريح      نقل مورد استفاده قرار مي     و حمل
بنـدي   توان در چهار گروه زيـر طبقـه   اثرات مزبور را مي. اينكه آن اثر داراي قيمت تجاري در بازار است يا نه، وجود دارد   

 :كرد
 ،اثراتي كه در بازار براي آنها قيمت وجود دارد •
 ،توان براي آنها قيمت تعيين كرد اثراتي كه از مشاهدات شبه بازاري مي •
 ،شوند اثراتي كه با وزن دادن به بهترين وجه مشخص مي •
 .گردند اثراتي كه با توضيحات كيفي به بهترين وجه مشخص مي •

 
 بازار قیمت وجود دارد اثراتی که براي آنها در -3-1

كننـدگان در    كننـدگان و مصـرف     در بازار آزاد و تحت شرايط معين، تخصيص بهينه و اقتصادي منابع با فعاليت آزاد توليد               
كند، تنها كالاهـايي كـه       در اقتصادي كه كاملاً بر اساس بازار عمل مي         .شود مورد خريد و فروش كالا و خدمات انجام مي        

در چنـين بـازاري     . اي توليد اسـت    شود، و قيمت برابر با هزينه حاشيه        آنها هستند توليد مي    خريد كنندگان مايل به   مصرف
 .دگرد  قيمت آنها منعكس ميدرارزش منابع 

هاي بازار معيار مناسـبي بـراي هزينـه يـا منـافع        كه در هر بازاري با عملكرد آزاد و رقابتي، قيمت     توان گفت    نتيجه مي  در
 .ي استنقل و هاي حمل پروژه

هاي خاص يا شكست در تنظيم اقتصاد در برابر اثرات خارجي،            ونناقبه هر حال، در شرايطي مانند وجود انحصار، وضع          
يكـي از   . ها را بـه حسـاب آورد       كلشدر چنين حالتي براي حفظ هماهنگي لازم است اين تغيير         . دده بازار تغيير شكل مي   

در ايـن صـورت انتقـال    . اي وضع شده براي كسب درآمد از هزينه اسـت    ه هاي متداول در اين مورد حذف ماليات       تعديل
ماليـات  از بـه هـر حـال، اگـر هـر جـزء        .مساله به دولت به جاي انتقال هزينه به اقتصاد به طور كلي اتفاق افتـاده اسـت     

 ماليـاتي بـه    انتخـاب آن جـزء  ،)شدني است كه به عنوان قيمت منبعي كمياب توجيه (دهنده هزينه يك آلودگي باشد       نشان
 .عنوان قسمتي از هزينه، و نه به صورت انتقال به دولت، مناسب خواهد بود
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 بر اساس   هاد، و در صورت تعديل آن     نك هاي مفيدي را براي ارزش اثرات فراهم مي        بازار نشانه هاي    قيمتبه طور خلاصه،    
 .دادد استفاده قرار  راه موريها  در ارزيابي اقتصادي پروژه آنها راتوان هاي بازار مي انحراف

 
 شود  اثراتی که قیمت آنها از مشاهدات شبه بازار تعیین می-3-2

و اندوه ناشي از تصـادفات، اثـرات         جويي در زمان، درد    صرفه: مانند(نقل   و هاي حمل  هاي پروژه  هزينه بسياري از منافع و   
 تـوان بـر   اين، ارزش بعضي از ايـن اثـرات را مـي   با وجود . ، مستقيماً داراي قيمت بازار نيستند    )محيطي و جز اينها    زيست

د بـه شـرح زيـر     نگير هاي اصلي كه به طور طبيعي مورد استفاده قرار مي          روش. اساس مشاهدات يا رفتار مردم تعيين كرد      
 :است

 ٨)RP(ترجيح آشكار •
 ٩ )HP(گذاري خوشي قيمت •

 ١٠)TCM(روش هزينه سفر  •
 ١١)SP(ترجيح بياني •
 ١٢)CVM(گذاري احتمالي روش ارزش •
 ١٣)RCM (روش هزينه جايگزين •
 ١٤)DRM (پاسخ–روش اندازه •

 
 

 )RP( ترجیح آشکار -1
هاي ترجيح آشكار بر اساس يافتن بازاري است كه در آن مردم ارزشي را كه براي موضـوع مـورد نظـر حاضـر بـه            روش

 بـه طـور ضـمني    RPوش ر. ندنماي كنند، آشكار مي هستند، يا خسارتي را كه براي از دست دادن آن قبول ميآن پرداخت  
دانند و از ميزان اثري كه كاهش يا افزايش مقـداري از آن كـالا بـر                  كند كه مردم ارزش كالاي مورد سؤال را مي         فرض مي 

 به عنـوان مثـال      -نقل و روش ترجيح آشكار به طور وسيع در بخش حمل        . گذارد آگاهي دارند   مطلوبيت مورد نظر آنها مي    
ايـن رويكـرد بـراي سـعي در كشـف ايـن كـه مـردم بـراي          . د استفاده قرار گرفته اسـت  گذاري زمان سفر، مور    در ارزش 

تـرين آن در مـورد    متـداول . وقت چه مقدار حاضر به پرداخت هستند، مورد اسـتفاده قـرار گرفتـه اسـت               ي در يجو صرفه
تـر نسـبت بـه     نقلي، يكي بـا سـرعت بيشـتر ولـي گـران      و نقل است كه مردم بين دو سيستم حمل و انتخاب سيستم حمل 

اي را نسبت به وسيله نقليه ديگر توسـط يـك فـرد بـا                اگر مدلي احتمال انتخاب وسيله نقليه     .  انتخاب دارند  حقديگري،  

                                                
8  Revealed Preference 
9  Hedonic Pricing 
10  Travel Cost Method 
11  Stated Preference 
12    Contingent Valuation Method 
13  Replacement Cost Method 
14  Dose-Response Method 
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توان بـراي تخمـين      زند، وزن نسبي زمان و هزينه را مي        تابعي از زمان سفر، هزينه سفر و هر معيار كيفي ديگر تخمين مي            
 .تفاده قرار دادارزش زمان از نظر آن فرد مورد اس

در مثال بالا، لازم است مواردي را پيدا كـرد كـه چنـين              . روش ترجيح آشكار با وجود مزايا داراي نقاط ضعف نيز هست          
. اي در واقعيت وجود داشته باشد و بخشي از جمعيت كه نماينده آن جامعه است، آن را قبـول و درك كـرده باشـد        مبادله

هاي آماري در حد هزاران نفر انتخاب شود و اطلاعات لازم نيـز              ي، لازم است نمونه   براي تخمين ارزش زمان با دقت كاف      
 .آوري گردد براي اين منظور به طور خاص و با پرسشنامه جمع

 
 )HP(گذاري خوشی   قیمت-2

فرضيه اصلي روش مذكور اين است كه قيمت        . است )RP( واقع شكلي از تحليل ترجيح آشكار      گذاري خوشي در   قيمت
هـاي كـالا را      كننـدگان در مـورد بعضـي خصوصـيت          بستگي به خصوصيات آن دارد و بدين ترتيب ترجيح مصـرف           كالا
هاي برآورد قيمـت منـزل بـراي كسـب            بيشتر در مورد مدل    HPروش  . دست آورد ه  كنندگان ب  توان از تصميم مصرف    مي

رد مورد بحث به اين ترتيب است كـه         رويك. رود منافع ناشي از آسايش و محيط زيست در يك ناحيه مشخص به كار مي             
محيطي آن برقرار شود، در حالي كه كنترل بقيه عوامل از جمله مشخصات            اي بين قيمت خانه و خصوصيات زيست       رابطه

محيطي مانند ميزان سروصـدا و آلـودگي هـوا بـر             اثر تخميني عوامل زيست   . فيزيكي خانه و دسترسي آن نيز برقرار باشد       
هـاي   شـود، اگـر چـه روش    گذاري ميانگين از خصوصـيات مـورد نظـر انجـام مـي      رت نوعي ارزشقيمت معمولاً به صو   

 .تري نيز ممكن است به كار گرفته شود پيچيده
در گيرد، يك بازار كامل      گونه كه معمولاً مورد استفاده قرار مي        براي مثال، همان  .  داراي نقاط ضعف نيز هست     HPروش  

حسب تمايـل بـه دسـت        ها را بر   توان هر تركيبي از خصوصيت      مي فیكاات  اطلاعاشتن  دشود كه در آن با        مي نظر گرفته 
انـد و    هايي كه مردم در امر مسكن بـا آن مواجـه           گذاري ويژگي  توان براي ارزش    اين روش را مي    ،در بهترين حالت  . آورد

هـاي   گـذاري آلـودگي   ي ارزشبنابراين روش مـذكور بـرا     . كنند، به كار گرفت    مواردي كه مردم اثرات را شخصاً درك مي       
توان گفـت كـه    همچنين مي. گذاري اثرات آلودگي هوا بر سلامتي انسان يابد تا ارزش ناشي از سروصدا بيشتر مناسبت مي    

هايي را كـه بـراي مـردم مطـرح اسـت       تواند ارزش  ، نمي استدر ميان   نيز  اي    اجاره مسکن، زماني كه سخن از      HPروش  
اي  گونـه رابطـه   به عبارت ديگـر، هـيچ  . كنندگان واقعي آن بازار مسكن نيستند       مصرف  مردم  زيرا در اين حالت    ،نشان دهد 

حجـم  . وجود ندارد ) يا منافع (هاي اجتماعي     و هزينه  -شود  كه معمولاًً با قيمت بازار مشخص مي       -بين تمايل به پرداخت   
 . مناسب جمعيت نيز مشكلاتي پديد آيدهاي اطلاعات مورد نياز هم بسيار زياد است و ممكن است در پيدا كردن نمونه

 
 )TCM( روش هزینه سفر -3

گذاري منافع حاصـل از تسـهيلاتي اسـت كـه       فقط براي ارزش HP، برخلاف روش  )يا روش كلاوسن  (روش هزينه سفر    
نـه  هـا را بـه هزي   اين روش بر مبناي يك منحني تقاضاي تخميني قرار دارد كه فراواني مراجعـه . گيرند  سفر قرار مي  هدف
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هاي تفريحي كـه در اثـر اجـراي     نقل براي تخمين اثرات وارد به مكان و  در بخش حمل   TCMروش  . دهد سفر ارتباط مي  
 .شود، به كار رفته است راه به آنها آسيب وارد مي

 بودن اغلب سفرهاي تفريحي، نامشـخص  هآشكارترين آن چند منظور. هايي وجود دارد   در مورد اين روش نيز محدوديت     
 TCM. هاي سفراست  هزينه مربوط به مراجعه به يك مهدف خاص مانند ساحل دريا، منطقه جنگلي يا ساير بخش               بودن  

گيرد و ارزشي را كه  آورند اندازه مي هايي به دست مي    روش كاملي نيست، زيرا تنها منافعي را كه مردم از مراجعه به محل            
 .گيرد آن حاضر به پرداخت هستند، در نظر نميهاي علمي دارد يا مردم براي حفظ  آن محل از نظر پژوهش

 
 )SP( ترجیح بیانی -۴

گذاري را با انتخاب خود نشان دهنـد، گزينـه ديگـر اسـتفاده از پرسشـنامه و                   به جاي يافتن بازاري كه در آن مردم ارزش        
 با عنوان تـرجيح     ، معمولاً  قرار دارند   فرضي های   پرسش  که بر مبنای   ها اين روش . هاي فرضي است   سؤال در مورد تصميم   

 از روش ترجيح آشكار، بـه عنـوان روش مـورد اسـتفاده بـراي حـل             SPهاي اخير روش     در سال . شوند بياني شناخته مي  
ي يجو ها مانند ارزش صرفه   علت اين امر در بعضي زمينه     . فراتر رفته است  ها،   هزينه -گذاري در تحليل منافع    مشكل ارزش 
ي از ارزش   يهـا  با پرسش در مورد انتخاب يكي از دو زوج گزينه فرضـي تخمـين             . است پذيري هزينه بوده   در وقت، تاثير  

 ـ  هـاي آمـاري بسـيار كوچـك        ل هستند، با نمونه   يها قا  نسبي كه مردم براي خصوصيت هر كدام از انتخاب         ر و در نتيجـه     ت
جيح آشكار از هر پاسخگو     در روش تر  . آيد تر از اطلاعاتي كه در مورد روش ترجيح آشكار لازم است، به دست مي              ارزان

 چه بسا يك سؤال طوري طراحي گردد كه حـداكثر اطلاعـات را              SPشود، در حالي كه در روش        يك جواب دريافت مي   
 اين است كـه   SPدليل دوم برتري روش     . بتوان به دست آورد و در عين حال از مشكلاتي نظير همخطي نيز اجتناب كرد              

كاربرد روش تـرجيح بيـاني بـه عنـوان روش           . توان با توضيح كافي كاهش داد      ميدرك سؤال را    عدم  نااطميناني در مورد    
 .گذاري زمان و محيط زيست در زمان حاضر بسيار متداول شده است گذاري تصادفات انساني، ارزش مؤثر براي ارزش

گـذاري   زشتـرين آن روش ار  هـاي متعـددي وجـود دارد و متـداول      كه گفته شد، روش ترجيح بياني به شـكل   طور  همان
 .ه خواهد شدتاست كه در قسمت بعد به آن پرداخ) CVM(احتمالي 

 
 )CVM(گذاري احتمالی   روش ارزش-۵

هـاي   الؤ س ـشامل CVMدر واقع روش . محيطي متداول است گذاري احتمالي، به خصوص در زمينه زيست       روش ارزش 
يري از يـك نتيجـه مشـخص، ماننـد كـاهش            آنهـا بـراي جلـوگ     " تمايل به پرداخت  " كه از مردم در مورد       استمستقيمي  

ايـن روش جـذابيت   . شـود  هاي سروصدا در يك ناحيه شهري يا حفظ يك جنگل در مقابل نابودي، پرسـيده مـي    آلودگي
يزي، بدون توجه به اينكه آيا كمي شـدني اسـت يـا              تواند براي ارزش   خاص خود را دارد، زيرا در اصول مي        گذاري هر چ

توان تقريباً تمام اثـرات خـارجي بخـش      ميCVMرسد كه به كمك  به نظر مي. دته شو كار گرف به ،قبلاً تجربه شده است   
 .نقل را كمي ساخت و حمل
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هـا آن اسـت كـه اطلاعـات بـه       نقطه ضعف اصلي اين روش    .  نيز مشكلاتي وجود دارد    CVM و   SPهاي   در مورد روش  
يكي از راههاي غلبه بـر ايـن مشـكل    . دهد نشان مييك موقعيت فرضي چه خواهند كرد،      دست آمده بيان مردم را كه در      
هايي كه بد طراحي شده باشـند، ايـن    در نظرسنجي. الامكان واقعي باشند   هايي است كه حتي    مواجه كردن مردم با موقعيت    

 اغلب بسـيار متفـاوت      ،دهند كنند با آنچه انجام مي     مشكل ديگر اين است كه آنچه مردم بيان مي        . شكل حادتر خواهد بود   
 .است

 
  روش هزینه جایگزینی-۶

توان به عنـوان معـادل       مي ،ستديده يا از ميان رفته ا      هزينه جايگزيني كالايي را كه به دليل يك اثر جانبي مشخص آسيب           
تواند درختكاري بـه     مثالي در اين مورد مي    . گذاري راه در نظر گرفت     هاي ناشي از سرمايه    منافع حاصل از جذب خروجي    

طه ضعف روش هزينه جايگزيني اين است كه ممكـن اسـت            . ع شده در هنگام اجراي پروژه باشد      هاي قط  جاي درخت  نق
 .ستاضعيفي براي منافع از دست رفته   هدر اين حالت هزينه جايگزيني نمايند. گونه جايگزيني در عمل اتفاق نيفتد هيچ

 
 پاسخ - رابطه اندازه-7

ابتدا رابطه بين خسارت    : پاسخ است و دو مرحله دارد      -رابطه اندازه اين روش شامل تعيين ارزش پولي آلودگي بر اساس          
نظر براي تخمين خسـارت فيزيكـي مـورد اسـتفاده            شود، و در مرحله دوم ميزان آلودگي مورد        و ميزان آلودگي تعيين مي    

 پاسخ بـراي  -هروش انداز. آيد با ضرب كردن ميزان خسارت در قيمت واحد آن هزينه آلودگي به دست مي      . گيرد قرار مي 
مشـكل  .  و اثرات آلودگي بر سلامت عمومي مورد استفاده قـرار گرفتـه اسـت              هازار مطالعه خوردگي فلزات، آسيب سبزه    

كـه آيـا     ي در مـورد ايـن     يعلاوه بـر آن، ترديـدها     . پاسخ نياز به اطلاعات زياد و وابستگي بين متغيرهاست         -روش اندازه 
 .ها هستند، نيز وجود دارد ده هزينه خروجيكنن هاي هزينه به طور كامل منعكس گزينه

 
 شوند  اثراتی که با وزن دادن به بهترین وجه مشخص می-3-3

ايـن وزن  . ها يا تخصيص وزن به هر كدام از آنهاسـت  رويكرد ديگر براي تعيين ارزش اثرات جانبي كسب مستقيم ارزش    
بـا  : هاي مختلـف تعيـين نمـود    توان به روش ها را مي زنو. بيانگر اهميت نسبي آن اثر در ميان تمام اثرات مورد نظر است      

 كـه معمـولاً بـه آن        -هاي متعددي در ايـن گـروه       روش. گيران پرسش از متخصصان، پرسش از مردم و پرسش از تصميم         
هـاي بيشـينه كـردن اجمـاع،         نويسـي، روش   هاي فرهنگ  روش: ها عبارتند از   اين روش .  قرار دارند  -گويند چندمعياري مي 

ها و در نتيجه امتياز آنهـا سـعي در          وجه مشترك اين روش   . هاي تطبيقي  هاي ترسيمي و روش    ي همفزوني، روش  ها روش
هـا سـعي در      يـن روش  ا. نشدني اسـت    مشكل مقايسه چند گزينه مختلف و با استفاده از گستره معيارهاي مقايسه            ر ب هغلب

هـاي   روش. ها را به سـادگي انجـام داد        ها و مقايسه   بادلهتعريف اثرات پراكنده به شكل مشابه دارند، به طوري كه بتوان م           
حـل را   سـازند و بهتـرين راه   ي را به يك سري امتيازهاي منفرد يا شاخص اصلي بدل مـي      نبمحاسباتي اطلاعات اثرات جا   
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مزايـاي ايـن   . آورنـد  ها را به وجود مي ي يا كامل گزينه   يبندي جز  ها رتبه  كنند، يا با انجام يك سري زوج مقايسه        تعيين مي 
 .هاي چندمعياري مورد بحث قرار گرفت  با عنوان روش٢ها مشابه آن چيزي است كه در فصل  روش

 
 شوند  اثراتی که با توضیحات کیفی به بهترین وجه مشخص می-3-۴

 در مـورد    آنهايي كه به دليل نبودن مطالعات كـافي        )١: (شوند گيرند به دو دسته تقسيم مي      اثراتي كه در اين گروه قرار مي      
گذاري آنها ممكن است اصولاً صـحيح نباشـد، زيـرا            آنهايي كه ارزش   )٢(گذاري نيستند، و   ارزش اثرات ممكن اساساً قابل   

 .پذير نيست جايگزين شدني نيستند يا اثرات آنها برگشت
گـذاری   زشدر گـروه دوم، ممكـن اسـت ار   . توان با استفاده از نظريات تخصصي برخورد كـرد         با اثرات گروه نخست مي    

نظير بودن   محيطي در بي   هاي زيست  محيطي اهميت بعضي از سرمايه     پولي نامناسب باشد، به خصوص براي اثرات زيست       
. معني باشـد  به كارگيري ارزيابي پولي در چنين مواردي ممكن است بي.  نيستنديآنها نهفته است و بنابراين قابل جايگزين    

 .گيران بايد مشروح باشد براي تصميمگذاري  سازي در ارزش به طور كلي معادل
گـذاري   گيري با معيارهاي فيزيكي به جـاي ارزش        هرگاه چنين اثراتي ايجاد شود، بهترين روش بيان روشن آن و يا اندازه            

 يـات و يهاي تعيين آنچه كه لازم است تشريح شود، سـطح جز          اي از قوانين و روش     مجموعهبرای اين منظور    . پولي است 
 . استمورد نيازد طرف مشاوره قرار گيرند، افرادي كه باي

 نـام   -نقـل بريتانيـا    و  از انتشارات وزارت حمل    -در كتاب طراحي راه و پل     " چارچوب ليچ "توان   مثالي از اين روش را مي     
 .برد

 
 نبیاگذاري اثرات ج هاي ارزش خلاصه روش
ه شـده   ينبي ارا امورد استفاده براي اثرات ج    گذاري پولي و غيرپولي      هاي ارزش  روشترين    آخرين و پيشرفته  در اين فصل    

با وجـود  . هاي راه وجود دارد گذاري سرمايهحاصل از ها و منافع     گذاري تمام هزينه   هايي براي ارزش   در اصل روش   .است
 را نكـات متعـددي  . تواند مورد بحث و انتقاد قرار گيرد اين تمام آنها مشكلاتي نيز در خود دارند و قابليت اعتماد آنها مي        

محيطي، به ميزان   هاي ارزيابي پولي، به خصوص در مورد اثرات زيست         كارآمد بودن روش  . توان بر شمرد   در اين مورد مي   
هاي غيرپولي اين    هاي ارزيابي پولي در مقايسه با روش       برتري روش .  بستگي دارد  ،شود اثراتي كه توسط مردم دريافت مي     

هـاي غيرپـولي ماننـد وزن        هاي سياسي نسـبت بـه روش        از آنها در مناظره    ترند و استفاده   هاي پولي شفاف   است كه روش  
ل يگـذاري مسـا   هـاي ارزيـابي پـولي سـاده شـدن مقايسـه بـين ارزش        نكته ديگر در تاكيد بـر روش      . تر است  دادن، آسان 

 .ها و ارزيابي مالي آنهاست  اقتصادي پروژه-اجتماعي
هاي رويكردهاي مختلف، سـطح   يي استفاده از توانا   همزمان با  باشد كه    نبي بايد طوري  ابه هر حال مبناي ارزيابي اثرات ج      

به علاوه انتخاب روش براي ارزيـابي اثـرات بايـد بـا توجـه بـه اهـداف          .  سازگاري بين آنها را نيز برقرار كند        از مطلوبي
 .گيري انجام شود ارزيابي و فرايند تصميم
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 عضوهاي موجود در کشورهاي  خلاصه و مقایسه چارچوب -۴
رونـد مـرور     هاي راه كـه در كشـورهاي عضـو بـه كـار مـي               هاي مختلف ارزيابي اقتصادي پروژه     اين فصل چارچوب   در
 ـيات تشريح شود، بلكـه هـدف در واقـع ارا   يها با جز    از اين چارچوب   يكاين نيست كه هر      هدف. گردد مي ه نمـايي از  ي

، اهـداف و    )١-۴بخـش   (هاي ارزيابي    آوري شده، روش   عبا توجه به اطلاعات جم    . هاي بين آنهاست   ها و تفاوت   همساني
، )۴-۴بخـش  (هـر روش   ، گسـتره ضـوابط در  )٣-۴بخـش  (ها  ، رويكرد كلي به مقايسه پروژه    )٢-۴بخش  (دامنه كاربرد   

 ،)۶-۴بخـش  (هـا   ، و مقايسه ارزش شـاخص )۵-۴بخش (هاي پولي    هاي استفاده شده براي به دست آوردن ارزش        روش
شـوند خلاصـه شـده     گذاري پولي نمـي  هاي ارزيابي اثراتي كه ارزش  روش٧-۴ در بخش    .شود   می در اين فصل مشخص   

 .گردد ه مييهاي پولي در كشورهاي مختلف ارا  نيز حدود مطلوب ارزش٨-۴در بخش . است
هـاي   شه شـده از رو ي ـهـاي ارا   ارزش. نموداحتياط لازم   بايستي   ۶-۴دست آمده از بخش     ه   در تفسير نتايح ب    ،به هر حال  

دست آمده و در موارد مختلف در برگيرنده اجزاي متفاوتي است، بنابراين مقايسه مستقيم          ه  متفاوتي در كشورهاي عضو ب    
 .پذير نيست  هميشه امكانلزوماً

 
 هاي ارزیابی  روش-۴-1

. اه دارنـد  هـاي ر   هـاي پـروژه    هاي ارزيابي اقتصادي نقش مهمـي را در ارزيـابي          هاي مطالعه شده روش    در تمام چارچوب  
ها  اي در تمام چارچوب    محيطي، نقش عمده   ژه ارزيابي اثرات زيست   ي  ها به و   ها، همراه با ساير ارزيابي     هزينه -تحليل منافع 

هـا   ها است كه در آن به بيشتر شاخص        هزينه - چارچوب مورد استفاده در كشور بريتانيا تحليل منافع        ،به عنوان مثال  . دارد
چارچوب كشور نروژ داراي    . شود محيطي نيز انجام مي     است، گو اينكه ارزيابي اثرات زيست      ارزش پولي نسبت داده شده    

گيري با مقادير پولي بـه صـورت كيفـي           اندازهغيرقابل  هاي    در حالي كه شاخص    ،هاست هزينه -هسته اصلي تحليل منافع   
هاي آن   انتخاب نموده و تمام شاخص    ها را    هزينه -فريقاي جنوبي روش تحليل منافع    آچارچوب كشور   . شوند ارزيابي مي 

 .داراي ارزش پولي است
بنـدي كلـي توسـعه يافتـه در گـزارش            تـوان بـا توجـه بـه طبقـه          هاي مـورد اسـتفاده در كشـورهاي عضـو را مـي             روش

EURET/385/94 كه با پشتيباني كميسيون اروپايي  DG VII    ايـن  ١-۴جـدول  . بنـدي كـرد    تهيـه شـده اسـت، طبقـه 
شـود، چـارچوب كشـورهاي       ده مي مشاه ١-۴گونه كه در جدول      همان. دهد ي كشورهاي عضو نشان مي    بندي را برا   طبقه

 -نروژ، بريتانيا، استراليا و آلمان به عنوان چارچوب جامع بيان شده كه در آنها تاكيد بر خروجي به صورت تحليل منـافع                     
 -ين اشغالي، فنلاند و سـوئد از تحليـل منـافع   هاي ارزيابي مورد استفاده در كشورهايي چون فلسط      در روش  .هاست هزينه
 .شود ها استفاده مي هزينه
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 ها در كشورهاي عضو بندي روش طبقه -١-۴جدول 
 تحلیل 

ها   هزینه-منافع
 به شکل سنتی

تر با  چارچوب جامع
تاکید بر تحلیل 

 ها  هزینه-منافع

تحلیل جامع با 
تاکید بر روش 
 چندمعیاري

اساس چندمعیاري 
 محدود با تحلیل
 ها  هزینه-منافع

گونه چارچوب  هیچ
مشخص، یا 

چارچوب در هر 
 ایالت متفاوت

 فلسطين اشغالي
 فنلاند
 سوئد

 فريقاي جنوبيآ
 ٭پرتغال
 ٭اسپانيا

 زيلندوين

 جمهوري چك
 آلمان
 بريتانيا

 سيسوي
 دانمارك
 اتريش
 يونان

 ٭بلژيك ٭فرانسه
 هلند

 كانادا
 ايالات متحده

 . استخراج شده استEURET/385/94ش بندي از گزار  اين طبقه٭
 

در اين كشـورها    . برند هاي راه به كار نمي     گونه روش استانداردي براي ارزيابي اقتصادي پروژه       كانادا و ايالات متحده هيچ    
. رود ها به طـور وسـيعي بـه كـار مـي            هزينه -ولي روش تحليل منافع   . هاي مختلف متفاوت است    روش ارزيابي در ايالت   

در اين كشـورها روش سـنتي       . كشورهاي عضو از نظر روش مورد استفاده كشورهاي بلژيك و هلند هستند           ترين   شاخص
هايي بـراي ايجـاد يـك معيـار مشـترك بـه منظـور مقايسـه                   ضوابط مختلف وزن    به رود كه در آن    چندمعياري به كار مي   

ها يكـي از معيارهـايي    هزينه -د تحليل منافعبايد توجه كرد كه در كشورهاي فرانسه، بلژيك و هلن. شود ها، داده مي  پروژه
در فرانسه روش ارزيابي در حال بررسـي اسـت و روش تحليـل         . است كه بايد در تحليل چندمعياري در نظر گرفته شود         

 .گردد نشدني كامل مي شدني و اثرات پولي ها با منظور كردن اثرات پولي هزينه -منافع
توجه داشته باشيد كه بيشتر كشورهاي اروپايي، به عنوان عضـو جامعـه اروپـا يـا عضـو ناحيـه اقتصـادي اروپـا، تحـت                           

 .كنند محيطي تهيه مي ، براي هر پروژه بزرگ راه، گزارشي براي اثرات زيست85/337دستوالعمل 
 
  اهداف و حدود کاربرد-۴-2

به .  هم وجود دارد   ء البته استثنا  -شوند هاي عمومي اجرا مي    حل بودجه  از م  یهاي زيرساختار  در بسياري از كشورها پروژه    
بـا وجـود    . عنوان مثال در نروژ بخشي از يك زيرساختار راه توسط عوارض و ماليات بر سوخت تامين مالي شده اسـت                   

 ـ    اين نشان مي  . گردند آوري تامين مي   هاي زيرساختاري بدون هر گونه انگيزه سود       اين بسياري از پروژه    ه دهد كه عواملي ب
هدف  .انتظار، به عنوان شاخص ارزش اجتماعي پروژه، مورد نياز است          آوري قابل  جز معيارهاي سنتي اقتصادي مانند سود     

هاي  ردن گزينه كهاي راه در اغلب كشورهاي عضو اين است كه چنين ارزيابي براي آماده               مشترك ارزيابي اقتصادي پروژه   
 .ترين پروژه از ميان تعدادي زياد، لازم است گيران براي انتخاب مطلوب ك به تصميمگذاري راه و كم مختلف سرمايه
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هـاي ارزيـابي را     روشوجود دارد، اماها در كشورهاي عضو  اين روشحوزه كاربرد  اي در خصوص   تنوع گسترده با آنكه   
 :بندي كرد  گروههاي زير تقسيمهتوان ب مي

 ،برداري و نگهداري راه ارزيابي بهره. ۱
 ،ها هاي مستقل از هم، يعني انتخاب بهترين گزينه بندي گزينه رتبه. ۲
 ،هايي كه در برنامه راه بايد گنجانده شود انتخاب طرح. ۳
 ).نقلي و هاي حمل هاي راه با ساير سيستم مقايسه پروژه(نقل  و لي حملاهاي م تعريف سياست. ۴

 
عـلاوه بـر   . بـرداري راههـاي موجـود اسـت      نگهـداري و بهـره  مورد شماره يك شامل ارزيابي منافع اقتصادي حاصـل از  

. هايي كه قبلاً گفته شد، روش ديگري به نام تحليل هزينه چرخه عمر نيز ممكن است منـافع مزبـور را تـامين كنـد         روش
. هاي تامين استاندارد مشخص نگهداري در طول عمـر مفيـد راه اسـت         تحليل هزينه چرخه عمر شامل كمينه كردن هزينه       

هاي   راه در گزينه   كاربرهاي مختلف برنامه نگهداري، تاخير زماني وارد بر          عضي موارد، به خصوص هنگام ارزيابي گزينه      ب
 .شود گردد و در تحليل در نظر گرفته مي مختلف محاسبه مي

ابسته باشند يا بـه   افتد كه دو يا چند پروژه به يكديگر و         هاي مستقل از هم در رديف دوم، زماني اتفاق مي          بندي پروژه  رتبه
دو پـروژه پـل بـراي يـك تقـاطع         تـوان بـه       بـه عنـوان مثـال مـي       . هاي مختلف يك پروژه محسوب گردند      عبارتي گزينه 

بنـدي   گيري كه ممكن است نياز به ارزيابي اقتصادي داشته باشـد، اولويـت             نوع ديگري از تصميم   .  اشاره كرد  سطح غيرهم
نـوع تصـميم بسـتگي بـه        . هاست تعدادي پروژه از يك مجموعه بزرگ پروژه      اين فرايند شامل انتخاب     . است) ٣رديف  (

هـاي ملـي     مربـوط بـه تعريـف سياسـت       ) ۴رديـف   (نوع چهارم تصـميم     . حدود بودجه لازم براي دوره طراحي نيز دارد       
 و بهتـرين   شـود  نقلي مقايسه مـي    و هاي ديگر حمل   گذاري راه با سيستم    ها سرمايه  در اين گروه از تصميم    . نقل است  و حمل

 .گردد آن انتخاب مي
در . كـه ذكـر گرديـد قـرار دارد         ٣و۱،٢ در كشورهاي نروژ و بريتانيا دلايل اصلي براي ارزيابي اقتصادي بر اساس مـوارد             

در دانمـارك، فنلانـد، فرانسـه و آلمـان ارزيـابي اقتصـادي بـا         . شود  انجام مي  ٣و١جمهوري چك ارزيابي اقتصادي براي      
در . گيـرد   انجام مـي   ،ي كه در بالا گفته شد     اهدافدر سوئد و فلسطين اشغالي ارزيابي با تمام         . شود مي برگزار   ٣و ٢ مقاصد

 مورد اسـتفاده قـرار   - و نه تمام آنها-هاي راه هاي ارزيابي معمولاً براي تعيين ارزش اقتصادي بعضي از پروژه        كانادا روش 
در ايالات متحـده هـدف از ارزيـابي         .  ديگر چه بسا متفاوت باشد     هاي ارزيابي نيز از هر استان به استان        روش گيرد، و  مي

در . كند و چه بسا شامل تمام گروههاي فهرست شده مذكور باشـد يـا هـيچ يـك نباشـد                    هر ايالت تغيير مي    اقتصادي در 
 اينكـه كـل   و نشـان دادن   بر مبنای اقتصـادی     بيني شده    هاي پيش  بندي پروژه  كشور استراليا ارزيابي اقتصادي براي اولويت     

هـوايي   و با توجه به پراكندگي آب    . گيرد  ، مورد استفاده قرار می    كننده سود اقتصادي واقعي است     هاي راه تامين   برنامه پروژه 
 .شود ها در نظر گرفته نمي  استراليا ارزيابي اقتصادي به تنهايي براي تعيين اولويت مناسب پروژه کشور درو وسعت

 
 
 ها  پروژه رویکرد کلی به مقایسه-۴-3
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ها در كشورهاي عضو و با توجه به چارچوب ارزيـابي مـورد اسـتفاده آنهـا ممكـن اسـت                      رويكرد كلي به مقايسه پروژه    
هايي اسـت كـه در    ها نقش اصلي را دارند، رويكرد كلي همان روش    هزينه -در كشورهايي كه تحليل منافع    . متفاوت باشد 

مقايسـه  " انجـام حـداقل  "يـا   " انجام هيچ كار  " هاي  يك پروژه با حالت    هاي مختلف  گزينه. شود هاي درسي يافت مي    كتاب
ي اصـلاحي  ي ـهاي جز ، اگر چه ممكن است هزينه   استها مربوط به شبكه ترافيكي در وضع موجود          اين حالت . دنگرد مي

 .نيز لازم باشد
انجـام  "يـا  " انجـام كـاري  "حالت گذاري و نگهداري شبكه در آينده، براي هر دو  هاي سرمايه ها شامل هزينه  تخمين هزينه 

منافع محاسبه شده بر حسب مقادير پولي براي يك دوره ارزيابي مشخص خواهد بود و ممكـن اسـت بـا                . است" حداقل
 .يك نرخ تنزيل، كه آن هم چه بسا متفاوت باشد، تغيير كند

ارزش خالص فعلي، نسبت منافع بـه       دهنده ارزش آنهاست، مانند       هاي پروژه بر اساس شاخصي كه نشان       ها يا گزينه   پروژه
هـا اسـتفاده     هزينه -تر از تحليل سنتي منافع     در كشورهايي كه از چارچوبي گسترده     . شوند بندي مي  ها و جز آن، رتبه     هزينه

گيري نيستند نيـز     اندازهقابل  هايي براي ارزش اقتصادي، اثراتي كه با معيارهاي پولي           كنند، علاوه بر استفاده از شاخص      مي
 .كند ه ميي اطلاعاتي را در مورد شاخص پروژه، دوره ارزيابي و نرخ تنزيل در هر كشور ارا٢-۴جدول . گردد ظور ميمن

. شود، تغييرات زيادي بين متغيرهاي مورد اسـتفاده در كشـورهاي مختلـف وجـود دارد                 گونه كه در جدول ديده مي      همان
توجه داشته باشـيد كـه كشـور    . است) سوئد( سال  ۴٠بلندترين آن   و  ) فلسطين اشغالي (  سال ١۵ترين دوره ارزيابي     كوتاه

نرخ تنزيـل از  . شود كند، در حالي كه در فلسطين اشغالي اين كار انجام مي     سوئد ارزش باقي مانده سرمايه را محاسبه نمي       
 .كند فريقاي جنوبي تغيير ميآ درصد در ١۵ درصد در آلمان تا ٣حدود 

گيرد، بايد توجه داشـت   ها مورد استفاده قرار مي بندي پروژه  براي رتبه۲-۴ در جدول شدههاي نشان داده     با آنكه شاخص  
هـا و طرحهـايي كـه        به عنوان مثال، در كشور بريتانيـا برنامـه        . شود محيطي نيز در نظر گرفته مي      كمي زيست  كه منافع غير  

محيطـي داراي وزن      منـافع زيسـت    .دارزش فعلي آنها منفي است مردود اعلام شده مگر اينكـه بـا داوري مشـخص شـو                 
هـاي اسـتراتژيك     ها با توجـه بـه سياسـت        در استراليا پروژه   .هاي پروژه است   بيشتري نسبت به تفاوت بين منافع و هزينه       

 و اغلب بـه     -محيطي گيرند، سپس با توجه به اهداف اجتماعي و زيست         شوند و مورد ارزيابي اقتصادي قرار مي       غربال مي 
 .گردند رسي مي بر-صورت غيركمي

 
 
 
 
 
 
 

  دوره ارزيابي، پروژه، نرخ تنزيلمندیشاخص ارزش -٢-۴جدول 
 محاسبه ارزش دوره ارزیابی نرخ تنزیل  پروژهمنديشاخص ارزش کشور
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 باقیمانده سرمایه )درصد(

 آلمان
 سوئد

 ٣و١بلژيك
 ٣و١هلند

 فنلاند
 ۱اسپانيا

 ۱دانمارك
 بريتانيا

 فلسطين اشغالي
 استراليا

 نروژ
 ۱لپرتغا

 ۳و۱فرانسه
 زيلندوين

 آفريقا جنوبي
 ۲ايالات متحده

 سيسوي
 ۱ايتاليا

 جمهوري چك
 )فقط كبك(كانادا

 ها نسبت منافع به هزينه
 ها نسبت منافع به هزينه
 ارزش خالص فعلي
 ارزش خالص فعلي

 ها نسبت منافع به هزينه
 ها نسبت منافع به هزينه

 نرخ بازگشت سال اول
 ها نسبت منافع به هزينه

 زش خالص فعليار
 ها نسبت منافع به هزينه
 ها نسبت منافع به هزينه
 ارزش خالص فعلي

 نرخ بازگشت سال اول
 ها نسبت منافع به هزينه
 ها نسبت منافع به هزينه
 ها نسبت منافع به هزينه

- 
 ها نسبت منافع به هزينه
 ها نسبت منافع به هزينه
 ارزش خالص فعلي

۳ 
۴ 
۴ 
۴ 
۶ 
۶ 
۶ 
۶ 
۷ 
۷ 
۷ 
۸ 
۸ 
۱۰ 
۱۵ 
۷ 
- 
- 
- 

۷-۱۰ 

٣٠ 
٤٠ 
٣٠ 
٣٠ 
٣٠ 
٣٠ 
٣٠ 
٣٠ 
١۵ 
٣٠ 
٢۵ 
٢٠ 
- 
٢۵ 
٣٠ 
۴٠ 
- 
- 
- 
٣٠ 

 خير
 خير
 خير
 خير
 بله
 خير
- 

 خير
 بله
 خير
 بله
 خير
- 
 بله
 خير
 بله
- 
- 

 خير
 خير

 EURET 385/94 مقادير از گزارش -١
 .شود ها استفاده مي هها، اغلب به صورت نسبت منافع به هزين هزينه -هاي مختلفي در غالب تحليل منافع  شاخص-٢
 .ها يكي از معيارها است  هزينه- چارچوب اصلي تحليل چندمعياري است كه نتيجه تحليل منافع-٣
 .دهد كه در زمان نوشتن اين گزارش اطلاعاتي موجود نبود  اين علامت نشان مي-

 EURET 385/94آوري با پرسشنامه از كشورهاي عضو و گزارش   جمع:منبع

 
 
 
 ها  معیارها در روش گستره-۴-۴
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 بـه   ايـن  با وجـود ، ولیشوند گذاري مي ي است كه با مقادير پولي ارزش يها تنها شامل معيارها    هزينه -روش تحليل منافع  
همچنـين كشـورهاي عضـو      . گيـرد  به طور وسيعي در كشورهاي عضو مورد استفاده قرار مـي           روش ارزيابي اوليه،   عنوان

 نيـز كمـي   - يا حتي با واحد ديگـري  -گذاري توان آنها را با مقادير پولي ارزش        كه نمي  ندا  شناسايی کرده نيز  را  ي  يمعيارها
 .دکر

و هسته اصـلي    شوند    میاجتماعي مربوط    -هاي مطالعاتي به اثرات اقتصادي     به هر حال، اغلب معيارها در تمام چارچوب       
 :)EURET 385/94(د کرههاي زير تقسيم توان به گرو اين اثرات را مي. دهند ها را تشكيل مي هزينه -تحليل منافع

 نقل و كارآمدي اقتصادي و حمل •
 ايمني •
 حفظ و توسعه محيط زيست •

 
هـاي نگهـداري، و      بـرداري وسـيله نقليـه، هزينـه        هاي بهـره   سفر، هزينه زمان  هاي   ييجو نقل شامل صرفه   و كارآمدي حمل 

ات است، در حالي كه حفظ و بهبود محـيط زيسـت            فصادهاي ت   ايمني عمدتاً شامل هزينه    . است گذاري هاي سرمايه  هزينه
هـا   گستره اثراتـي كـه در روش  . نظاير اينها است سروصدا، آلودگي هوا، آلودگي ديداري و هاي آلودگيشامل اثراتي مانند   

اري قابل ارش گذ  ي كه   ي و آنها  شوند  ميگذاري   ي كه با مقادير پولي ارزش     يآنها: گنجند   می  دو گروه  درروند نيز    به كار مي  
 كلي از دو گـروه اثـرات، آن گونـه كـه در     ی ديد٣-۴جدول . شوند ي در نظر گرفته مي   يف و در نتيجه به صورت ك      نيستند

 .كند شود، فراهم مي بسياري از چارچوبها عمل مي
  زيادي در بين كشورهاي عضو تغييـر تا حدودشوند  مطالعاتي در نظر گرفته مي هاي در چارچوب مذکور  ميزاني كه اثرات    

 .گيرند هاي خود به كار مي نروژ، سوئد، آلماني، هلند، بلژيك و بريتانيا بسياري از اين اثرات را در چارچوب. كند مي
 تـنش، راحتـي و رفـاه كلـي راننـدگان          بهكه  نيز هست   چارچوب بعضي كشورها مانند سوئد شامل اثرات واقعي ديگري          

 .گردد ر ميدر فرانسه راحتي نيز در چارچوب منظو. شود مربوط مي
در نـروژ، سـوئد و بريتانيـا، اثـرات       . اي اسـت    اثـرات ناحيـه    ،شود ها منظور مي   عامل مهم ديگري كه در بعضي چارچوب      

، شود برداري از وسيله نقليه، در محاسبات وارد مي  هاي بهره  ي در زمان سفر و هزينه     يجو ي مانند صرفه  ياي با متغيرها   ناحيه
 .شود لكه به صورت توزيع شده در نظر گرفته مي بنابراين نه به صورت مستقل بو
 
 
 
 
 
 

 شوند گروه در نظر گرفته ميه تفکيک ها ب  گستره اثراتي كه در چارچوب-٣-۴جدول 
  یا کیفیواژگاناثرات تشریح شده با  گذاري شده با پول اثرات ارزش
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 هاي زمان سفر ييجو صرفه
 فاتهاي تصاد هزينه
 قليهبرداري وسيله ن هاي بهره هزينه
 هاي نگهداري راه هزينه
 گذاري هاي سرمايه هزينه

 تاخيرهاي ايجاد شده از كارهاي نگهداري
 ٭ سروصداهاي آلودگي

 آلودگي هواي محلي

 ٭٭كيفيت هوا
 ميراث فرهنگي و بناهاي يادبود

 ٭ساز و هاي ناشي از ساخت اختلال
 تمحيط زيست و حفظ طبيع

 يياثرات منظرآرا
 كاربري زمين
 سواران پياده و دوچرخهعابرين بر اثرات وارد 

 كيفيت آب و زهكشي
 شناسي و خاك زمين

 تفريح بيرون از منزل
 .کنند گذاری نمی ها اين اثر را به صورت پولی ارزش همه چارچوب ٭
 گذاری شوند  بعضی اجزا ممکن است به صورت پولی ارزش٭٭

 
 گیرند میگذاري پولی مورد استفاده قرار   که براي ارزشییها  روش-۴-۵

كشـورهاي مختلـف    .  بستگي به آن اثر دارد     ،شود  جانبي به كار برده مي     یدست آوردن ارزش پولي اثر    ه  روشي كه براي ب   
گذاري در اين مطالعه مورد بررسـي        اهداف ارزش . برند اساس اهداف مورد نظر، به كار مي       هاي متفاوتي را بر    عضو روش 

 .اند هاي راه اهداف به كار گرفته شده پروژه قرار نگرفته و فرض شده است كه در ارزيابي
مثـال  . پـولي وجـود داشـته باشـد     هـاي  دست آوردن ارزشه  از اثرات ممكن است بيش از يك روش براي ب      بعضیبراي  

گـذاري نمـود، در      توان آن را با روش تـرجيح بيـاني ارزش           زمان سفر است كه در مسير غيركاري مي        ييجو صرفهخوب،  
 ـ        ي در مسير كار را مي     يجو حالي كه ارزش صرفه     مختلـف   یاجـزا . وردآدسـت   ه  توان با استفاده از اصول هزينه فرصت ب

 قيمـت  بازار و خسارت فوتي بـا اسـتفاده از           قيمتهزينه تصادفات نيز به همين شكل، يعني خسارت مادي با استفاده از             
 .شوند گذاري مي ، ارزش)ناب از تصادفگيري ميزان تمايل به پرداخت براي اجت براي اندازه(بازار و ترجيح بياني 

 :شوند بندي مي دست آوردن ارزش پولي در گروههاي زير طبقهه هاي مختلف براي ب روش
 منابع هاي بازار اثرات مبادله شده با هزينه •
  ابتکاریهاي گذاري ضمني، روش اي ترجيح آشكار، ترجيح بياني، ارزش اثرات غيرمبادله •

 ييهـا  دهد كه بعضي از كشورها، با وجود مبادله اثر در بازار، به تعيين ارزش آن با روش            يآوري شده نشان م    مدارك جمع 
 .كنند اي است، اقدام مي كه مناسب اثرات غيرمبادله

داشـت كـه تمـام     بايـد توجـه  .  آمده اسـت ۴-۴اي از عملكردهاي مشاهده شده در كشورهاي مختلف در جدول   خلاصه
هاي نگهـداري    داري از وسيله نقليه، هزينه    بر  هزينه بهره  هزينه تصادفات،  سفر، ر زمان ديي  جو مواردي نظير صرفه   كشورها
 .كنند گذاري مي گذاري را با مقادير پولي ارزش هاي سرمايه و هزينه
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  ارزش پوليتعييناي مشاهده شده براي ه  خلاصه روش-۴-۴جدول 
 هاي پولی روش تعیین ارزش اثرات
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 :هاي زمان سفر ییجو فهصر
 سفرهاي كاري

 ساير سفرها
 

 :هاي تصادفات هزینه
 فوتي

 جرحي
 سارت ماليخ
 

 :برداري وسیله نقلیه هزینه بهره
 سوخت

 ينه نگهداريهز
 اي پارك غيرحاشيه هزينه

 نگهداري راه
 گذاري هزينه سرمايه

 
 )هزينه فرصت(هزينه منابع 

 ترجيح بياني، ترجيح آشكار
 
 

  زيان توليدترجيح بياني،
 ترجيح بياني و هزينه فرصت

 هاي منابع هزينه
 
 

 هاي منابع هزينه
 هاي منابع هزينه
 هاي منابع هزينه
 هاي منابع هزينه
 هاي منابع هزينه

 :آلودگی
 آلودگي هواي محلي

  سروصداآلودگي
 اثرات ديداري

 
 ترجيح بياني

 ترجيح بياني، روش خوشي
 ترجيح بياني
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 ها اخصسه ارزش شمقای -۴-۶
 گفتـه شـد كـه بيشـتر كشـورها           ۵-۴در بخش   . ها در كشورهاي مختلف معمولاً مورد توجه است        مقايسه ارزش شاخص  

از اطلاعـات  . كنند گذاري مي برداري وسيله نقليه را با مقادير پولي ارزش هاي بهره هاي تصادفات و هزينه زمان سفر، هزينه  
 ٣-۶-۴ و ١-۶-۴هـاي   در بخـش . دکـر كشورهاي مختلف با هـم مقايسـه       ها را براي     توان اين ارزش   آوري شده مي   جمع

 .خلاصه نتايج اصلي اين مقايسه آورده شده است
 
  ارزش زمان-۴-۶-1

تقريبـاً تمـام    . كنـد   ارزش زمان را براي سفرهاي تجاري در چارچوب مطالعاتي كشورهاي عضو مقايسه مـي              ١-۴ نمودار
در كشـورهاي  . البته سه مـورد اسـتثنا وجـود دارد      . دست آمده است  ه  نه فرصت ب  مقادير داده شده با استفاده از روش هزي       

ارزش زمـاني   فريقاي جنوبي،   آدر  . سوئد و اسپانيا روش مطالعاتي ترجيح بياني براي تعيين ارزش زمان به كار رفته است              
طريـق  ، از ) يا غيركاري  كاري (هدف سفر  به صورت كارگر يا غيركارگر يا        يعنيبدون توجه به گروههاي مختلف درآمد،       

 بـه  GDPهر نفر با تقسـيم سـرانه     براي   ارزش زماني يك ساعت      .آيد  ، به دست مي   )GDP (داخلیسرانه توليد ناخالص    
 .شود ميهاي كاري يك سال محاسبه  تعداد كل ساعت

كه مشـاهده  گونه  همان. آورده شده است ۵-۴ سفر در جدول هدفاساس  مقادير ارزش زمان در كشورهاي مختلف و بر 
در مـورد ايـالات متحـده       .  اسـت  گرديـده جز در موارد ذكر شده، بيان       ه  ، ب ١٩٩٧ سال   ECUها بر حسب      ارزش ،شود مي

لازم است توجـه شـود   . ه شده استيهاي مختلف ارا دست آمده از گستره مقادير مورد استفاده در ايالته  مقدار ميانگين ب  
 .نيست سفر مشخص فهدكه در چند كشور تفاوت ارزش زمان بر حسب 

جمهـوري چـك   .  اسـت ١/١۶ و بـا ميـانگين   ECU ٣۵/٢۴ تـا  ٢تغييرات ارزش زمان براي سفرهاي تجاري بين مقـدار          
 سـفر  مقاصدگستره تغييرات براي سفر به بازار كار و ساير . اند ترين و نروژ بالاترين مقدار را به خود اختصاص داده     نييپا

 . مورد نيز كشور چك كمترين مقدار و بلژيك بيشترين مقدار را دارنداين در. است ECU ۶۵/١٨ تا ۵/٠بين 
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يك ساعت وسيله   براي١٩٩٧ سال ECU سفر و بر اساس هدف ارزش زمان سفر بر حسب -۵ -۴جدول 
 ) ذكر شده باشد جز اين مگراست،١٩٩٧مقادير مربوط به سال (نقليه، 

 قاصدمسایر  به کار/از سفر سفرهاي تجاري کشور

 جمهوري چك
 فريقاي جنوبيآ

 آلمان
 ۲اسپانيا
 فرانسه

 زيلندوين
 )بكکفقط ( كانادا

 الغپرت
 سيسوي

 بريتانيا
 ۱هلند
 ن اشغالیيفلسط
 ۱ايتاليا

 ۱بلژيك
 ايالات متحده

 فنلاند
 استراليا
 سوئد

 دانمارك
 نروژ

۰۰/۲ 
۴۵/۵ 
۶۴/۵ 
۴٧/٩ 
٢۴/١١ 
۵/١٢ 

- 
۴٣/١۵ 
۵٠/١۵ 
٧٠/١۶ 
٣۵/١٧ 
٠٠/١٨ 
٢٨/١٨ 
۶۵/١٨ 
٧٩/١٨ 
٨٠/٢٠ 
٠۴/٢١ 
٢٠/٢٢ 
٢۵/٢٢ 
۳۵/۲۴ 

۵٠/١ 
۴۵/۵ 
٢٣/۴ 
۴٧/٩ 
٢۴/١١ 
١٠/۴ 
١٣/۶ 
۵٠/٢ 
٠٠/١۵ 
١٠/۴ 
٣۵/١٧ 
٧۵/١ 
٢۵/١٨ 
۶۵/١٨ 
٨٩/٨ 
٨٠/۵ 
۶٠/٨ 
٧٠/۴ 
٠٩/۶ 
٠٠/٨ 

۵/۰ 
۴۵/۵ 
٨٢/٢ 
۴٧/٩ 
٢۴/١١ 
١٠/۴ 
٢٩/۴ 
۵٠/٢ 
۵٠/١۴ 
١٠/۴ 
٣۵/١٧ 
٧۵/١ 
٢٨/١٨ 
۶۵/١٨ 
٨٩/٨ 
۶٠/۴ 
۶۰/۸ 
۰۰/۴ 
٠١/۵ 
١٠/٨ 

 حداكثر
 داقلح

 ميانگين

٣۵/٢۴ 
٠٠/٢ 
٣۵/١٧ 

۶۵/١٨ 
۵٠/١ 
١١/۶ 

۶۵/١٨ 
۵٠/٠ 
٢۵/۵ 

 ت شاغل ي جمع۱۹۹۰سرانه سال  GDPر بر اساس يمقاد.EURET/385/94 اعداد از گزارش ۱
 ۱۹۹۰ سال ECU برحسب EURET/385/94ه از گزارش يله نقليک ساعت وسين يانگير مي مقاد۲
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 كشورهاي عضو اري بر حسب ساعت وسيله نقليه در تغييرات ارزش زمان سفرتج-١-۴ نمودار

 
 هاي تصادفات  هزینه-۴-۶-2

 مقـادير مـورد اسـتفاده در        ۶-۴جدول  . كند هاي تصادفات را نيز فراهم مي      آوري شده امكان مقايسه هزينه     اطلاعات جمع 
 .دهد چارچوب مطالعاتي كشورهاي عضو را نشان مي

ي كـه درگيـر     يهـاي مـالي مسـتقيم آنهـا        هزينـه  )١: (دست آمده است  ه  ه ب اساس سه نوع هزين    گذاري تصادفات بر   ارزش
ناشي از مرگ   " اندوه، درد و آسيب   "هزينه مربوط به     )٣(شدگان، و  ها و كشته   رفته زخمي  دست  هاي از  ييتوانا )٢(اند،   بوده

 .رده شده استآو) ۴-۴جدول( ۵-۴گذاري در بخش   ارزشبرایهاي مورد استفاده  ترين روش متداول. يا جراحت
هـاي   تغييـرات هزينـه  .  ارقام مربوط به چنـد كشـور موجـود نبـوده اسـت     ،شود ه مي مشاهد ۶-۴گونه كه در جدول      همان

 .شود  بهتر ديده مي۴-۴ و ٢-۴ي نمودارهاي كه اطلاعات آنها وجود داشته زياد است و در يتصادفات براي كشورها
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٣٢ 

 )١٩٩٧ سال ECU 1000به (ر حسب نوع آسيب هاي تصادفات ب  هزينه-۶-۴جدول              
  منجر بهجراحت کشور

 مرگ

 فقط خسارت مالی جراحت کم جراحت شدید

 ۱جمهوري چك
 ٭هلند

 آلمان
 ٭اسپانيا

 ٭٭)كبك(كانادا

 ٭پرتغال
 ٭فرانسه

 فريقاي جنوبيآ
 ۲ن اشغالیيفلسط

 دانمارك
 استراليا

 سيسوي
 بريتانيا

 نيوزيلند
 فنلاند
 سوئد
 نروژ

 ٭دهايالات متح
 بلژيك
 ٭ايتاليا

٧٨/٢ 
٣١/٧٩ 
١٨/٨٧ 
۵٣/١٠٠ 
۵٠/٢٢٠ 
۴٣/٢۵۵ 
٣٠/۵۶٢ 
۵۶/۵٩۵ 
٢۵/۶٢۴ 
٧٠/٧٠٠ 
٧۴/٧٢٩ 
٠٠/٨٨٢ 
٣٠/١٠٢٢ 
٠٠/١۵٢٠ 
٠٠/١۵۶٩ 
٠١/١۶۵۵ 
٢٧/٢١٠١ 
٠٨/٢٨۴٩ 

- 
- 

٧٨/٢ 
٩۵/١۵ 
۵٩/۴٣ 
۵٢/٢۵ 
٠٣/١١ 
۶٢/١١١ 
٩٠/۵٧ 
٩٩/١۴٧ 
٢۵/١٣۵ 
٧٠/٢٨ 
٩٠/۶۵ 
۵٠/١۶ 
۵٠/١١۶ 
٠٠/١۴٠ 
٠٠/٩۶۵ 
۴۵/٧١۴ 
٣٨/۶٠٣ 
۵٩/١١٩١ 

- 
- 

٧٨/٢ 
- 
۵۴/٢١ 

- 
٠٣/١١ 
٢۶/٠ 
٣٠/١٢ 
۵٧/٣٩ 
٠٠/۵ 
٩٠/۵ 
- 
۵٠/١۶ 
٠٠/٩ 
١٠/١٣ 
٠٠/١۶ 
٩۶/۴١ 
٣٣/۶ 
٧٣/١٣٣ 

- 
- 

٧٨/٢ 
- 
٧۴/٩ 
- 
١/۴ 
٢٢/١٠ 
١٣/٣ 
١۴/٢٨ 

- 
- 
٢۵/١١ 

- 
- 
۵/١ 
٠٠/٨ 
۴٩/١٠ 
٩٠/١ 
٨۴/١٠ 

- 
- 

 .ستن ايدهنده حد پاي اعداد نشان. استفاده از مديريت ملي ايمني ترافيك ١
 شهري هاي تصادفات در راههاي برون دهنده ارزش ارقام نشان ٢
 .EURET/385/94اعداد از گزارش  ٭

 .دهند  يافت شده نشان مي"كبك" در  را کهين آنچهي ارقام رسمي نيستند و حد پا**
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  در تصادف براي كشورهاي مختلفمير و مرگ ارزش -٢-۴ نمودار

 
 يـي دهـد، جراحـت شـديد يـا جز     را تشكيل مي  مرگ منجر به يك جراحتی اجزا كه تعريف آنچه كه   داشتبايد توجه   

دليـل  . اي دليل تغييرات زياد مشاهده شده دانسـت        توان تا اندازه   اين توضيح را مي   . در بين كشورها متفاوت باشد    تواند    می
 .دهد گذاري مورد استفاده قرار مي تواند نوع رويكردي باشد كه هر كشور در ارزش ديگر مي
 تغييـرات    بـا   آمده است، آفريقاي جنوبي بيشترين مقـدار را دارد و          ٣-۴ نمودارهاي مالي كه در      گذاري خسارت  در ارزش 

هـاي شـديد كـه ايـالات متحـده بيشـترين ارزش را بـر آن         روند مشابه در جراحت. زياد بين كشورها نيز چشمگير است    
 ).۴-۴ نمودار(شود  گذاشته است، ديده مي

 
 وسیله نقلیهاز برداري  هاي بهره هزینه-۴-۶-3

 آن را معمـولاً مصـرف   ی اجـزا ، وشـود  برداري از وسيله نقليه در سطح جهاني با مقـادير پـولي بيـان مـي             هاي بهره  هزينه
 ايـن   یدر مورد تعريف دقيق اجـزا     . دهند سوخت و روغن، سايش لاستيك، نگهداري و استهلاك وسيله نقليه تشكيل مي           

 . عضو اختلاف وجود داردها بين كشورهاي هزينه
، سن ناوگان وسيله نقليه و قيمت روغن و سـوخت دارد،            اييجغرافيشرايط  از آنجا كه تمام اجزا بستگي به عواملي مانند          

  نمودارهـاي تـوان در   هـا را مـي   مقدار اين تفاوت  .برداري وسيله نقليه در كشورهاي مختلف متفاوت است        هاي بهره  هزينه
 .دکر مشاهده ۶-۴ و ۴-۵
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 هاي مالي در كشورهاي مختلف  ارزش خسارت-٣-۴ نمودار
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 هاي شديد در كشورهاي مختلف  ارزش جراحت-۴-۴ نمودار
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 ) شخصيخودروهاي(برداري در كيلومتر  هاي بهره  هزينه-۵-۴ نمودار
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 )وسايل نقليه سنگين(برداري در كيلومتر  هاي بهره  هزينه-۶-۴ نمودار

 
 
 محیطی اثرات زیست-۴-۶-۴

تعـدادي از  .  تا حد زيـادي در ميـان كشـورها متفـاوت اسـت      ،شود گذاري مي  محيط زيست ارزش  از طريق آن    روشي كه   
كننـد، در   گـذاري مـي   محيطي را با پول ارزش كشورها شامل آلمان، نروژ، سوئد، دانمارك و فنلاند بعضي از اثرات زيست     

محيطـي از    ها و عوامـل زيسـت      روش. گيرند   به کار نمی   فريقاي جنوبي اين روش را     آ بريتانيا و  ي مانند يحالي كه كشورها  
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محيطـي    بررسـي كلـي عوامـل زيسـت        .دشواربس  نيز   و مقايسه مستقيم آنها      است تا كشور ديگر بسيار متفاوت       یكشور
 . آمده است٧-۴گذاري شده با مقادير پولي در جدول  ارزش
 كـه  انـد  محيطي ترين عوامل زيست  و آلودگي محلي هوا متداولصوتيهاي  لودگيآشود،  گونه كه در جدول ديده مي     همان

دسـت  ه  هاي واقعي نسبت داده شده به اين اثرات از منابع بسيار متفاوتي ب             ارزش. براي آنها ارزش پولي منظور شده است      
هاي به كار رفتـه بـراي پيـدا       شها و رو    ارزش ٨-۴در جدول   . گيري آنها نيز با يكديگر تفاوت دارد       آيد و روش اندازه    مي

 . در گروهي از كشورها داده شده استوتيصهاي  آلودگيكردن ارزش پولي براي 
 
 شوند گذاري پولی نمی  که ارزشیی براي ارزیابی اثراتیها  روش-۴-7

 هـاي عملـي    در كشـورهاي مختلـف روش     . هسـتند محيطي    عمدتاً عوامل زيست   ،شوند گذاري پولي نمي   اثراتي كه ارزش  
 صـورت  گذاري گردد، محيطي ارزش  كه هر اثر زيستتلاشي براي آن كهدر روش فعلي بريتانيا هيچ . مختلفي وجود دارد 

 .دنشو مرتب مي" چارچوب ليچ "، موسوم به شكل جدولبهمحيطي معمولاً   بلكه اثرات زيست.گيرد نمي
 

 گذاري شده با پول محيطي ارزش اثرات زيست -٧-۴جدول 
 زیلندوین آلمان دانمارك سوئد نروژ فنلاند اثرات

 آلودگي صوتي
 آلودگي محلي هوا

 اثرات محيطي
 اثرات جداسازي

 اثرات بر كشاورزي
 يياثرات منظرآرا

  وحشحياتاثرات 
 اثرات موانع

 بله
 بله
- 
- 
- 
- 
- 
- 

 بله
 بله
- 
- 
- 
- 
- 
- 

 بله
 بله
- 
- 
- 
- 
- 
 بله

 بله
 بله
- 
- 
- 
- 
- 
 بله

 بله
 بله
- 
- 
- 
- 
- 
- 

 بله
 بله
- 
- 
- 
- 
- 
- 

 .اند شده نگذاري  كه به صورت پولي ارزش استعوامليدهنده  نشان -
 

معيارهاي متنوعي با واحدهاي متفاوت، مانند معيارهاي فيزيكي از قبيل تعداد ) Leitch framework(در چارچوب ليچ 
وژي اثـرات بـر اسـاس مقيـاس     در روش نـر و  ،شـوند  ي كه با توضيحات شـفاهي بيـان مـي   يمعيارهاو همچنين ها،   خانه

شـود، ارزيـابي     بررسـي مـي   " انجـام حـداقل   "موضوعي، كه در آن تاثير كلي به صورت مثبت يا منفي نسـبت بـه گزينـه                  
در فرانسـه و هلنـد تمـام اثـرات در         . اسـت مـورد اسـتفاده     و  در سطح كشور نروژ اين روش اسـتاندارد شـده           . گردند مي

 و زيلنـد ويبيشتر كشورها شامل فنلاند، دانمارك، سوئد، آفريقاي جنـوبي، ن . دنشو  چندمعياري در نظر گرفته مي     یچارچوب
به هر حال، تمام كشورها بـراي ايـن اثـرات توضـيح     . گذاري چنين اثراتي ندارند   استراليا چارچوب مشخصي براي ارزش    

 .بياني دارند
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 هاي پولی ها و ارزش  پذیرش روش-۴-8

 رغـم  بـه هـاي ارزيـابي،     اين است كـه روش     ،دست آمده ه  ده در كشورهاي عضو ب     از بررسي انجام ش    هيكي از مواردي ك   
مثـالي از انتقادهـاي     . انـد   گسترده پذيرفته شـده    شكلیهاي خاصي از ارزيابي وجود دارد، به         بعضي انتقادها كه براي جنبه    

تخمـين  سـد کـه   ر بـه نظـر مـی   . گـذاري زمـان سـفر اسـت      مربوط بـه ارزش ،از طرف بسياري از كشورهاي عضو ه  وارد
 راه   كـاربران  بسـياري از   آورد، زيـرا بـراي     مـی را به وجود      زمان سفر از روش ترجيح بياني مشكلات زيادي        ييجو صرفه

 . مشكل استجويی کرد،  سفر صرفه در زمانای مطمئن گونهتوان به  مي كه پذيرش اين
 

 نآدست آوردن ه هاي ب  ارزش آلودگي سروصدا و روش-٨-۴جدول 
 زيلندوين آلمان دانمارك سوئد نروژ دفنلان کشور

 ترجيح بياني هاي منابع هزينه روش

ترجيح آشكار و 
گذاري  قيمت

 خوشي

گذاري  قيمت
 خوشي

 هزينه تسكين
 ترجيح بياني
 ترجيح آشكار

 واحد
 گیري اندازه

آسيب يك نفر 
ساكن از 
 آلودگي

سروصدا در 
 سال

انتظار  هر تغيير قابل
 براي يك dBAدر 

 نفر در سال

 dBAبر نفر بر 
 بر سال

بر واحد 
مسكوني بر 

dBAبر سال  

 DM بر آلودگي
عادي هوا بر 
نفر ساكن 

 معادل

 dBبر 
 بر ملك

 ٩١۵ ارزش واحد

بهبودي % ۵٠:متغير
 ١٧٢٠معادل با 

ECU بر نفر بر 
 سال

٢/١٢١ 
۵٨=dBA 

٨۶/۴۵١٠٣/٢ ٩٧۴ ١١٠٠ 

 
 هاي ارزشمندي پروژه خصبندي شده و شا هاي اولویت  رابطه متقابل بین پروژه-۴-8-1

در .  پروژه بين كشورهاي مختلف متفاوت است      مندیهاي ارزش  بندي شده و شاخص    هاي اولويت  رابطه متقابل بين پروژه   
 ييدر كشـورها . كشورهاي نروژ و سوئد اين رابطه ضعيف است، در حالي كه در بريتانيا ارتباط متقابل خوبي وجـود دارد     

 در هـم بايسـتي   آنهـا  کـه شود كه تعداد ديگري اثرات پولي نشده وجود دارد  ست، گفته ميكه معمولاً اين رابطه ضعيف ا 
هـاي سياسـي     گـذاري، تصـميم    هـاي سـرمايه    شود كه بسياري ازتصميم    مي  گفته ،علاوه بر اين  . بندي منظور شوند   اولويت
 .هستند

 
  بالقوه براي هماهنگی بین کشورهاي عضومکانا -۵
 :دکرتوان به دو گروه زير تقسيم  گي را مي بالقوه براي هماهنمكانا
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 ،هاي ارزيابي اثرات  بالقوه براي هماهنگي روشمكان ا-۱
 . بالقوه براي هماهنگي كل روش ارزيابي اقتصاديمكان ا-۲

سـازي   هماهنـگ .  را بـه دنبـال خواهـد داشـت         ييگذاري مزايا  هاي ارزش  دن روش کرروشن است كه سعي در هماهنگ       
 ييهـا  ها در داخـل اتحاديـه       و ممكن است به تخصيص بهينه بودجه       شود  میالمللي   هاي بين  تر پروژه   ارزيابي دقيق  موجب

هاي مورد استفاده در اروپـا   ي عضو نيز هماهنگي روش يبراي كشورهاي غيراروپا  . كمك كند ) EU (ييمانند اتحاديه اروپا  
تـوان هماهنـگ    ارزش اثـرات را نيـز مـي    . ي شود هاي ارزياب  تواند، به دليل اجماع گسترده علمي، موجب توسعه روش         مي

 .بتواند تغيير کنداي  ممكن است نسبت به خصوصيات ناحيهاين ارزش  گو اينکهكرد، 
مـوثر در    در ميـان عوامـل    .  مـورد بحـث قـرار گرفـت        ٢ها بستگي به چند عامل دارد كه در فصل           هماهنگ سازي روش  

شـود و    مي ریگي تصميمدر زيرساختار راه     گذاري  آن براي سرمايه   در سلسله مراتبي است كه    انتخاب روش ارزيابي سطح   
 .گردد اهداف مورد نظر دنبال مي

گيري در اين كشـورها متفـاوت    هاي تصميم در بررسي چارچوب كشورهاي مختلف مشاهده گرديد كه اهداف و سياست          
سـازي نيـز مسـتقيماً متناسـب بـا           هنگ بالقوه براي هما   مكان ا .دنسازي لازم است اهداف يكسان باش      براي هماهنگ . است
 .شوند گذاري مي ارزشبا آتها كه اثرات است ي يها روش

يه كميته مالي و ارزيابي اقتصادي اين است كه بهترين روش براي افزايش ا          سـازي همكـاري     بـالقوه هماهنـگ  مكـان توص
 .ي اقتصادي استهاي مورد استفاده در ارزياب هاي تعيين ارزش مداوم در سطح علمي و در مورد روش

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 ها و پیشنهادها ريیگ  نتیجه-۶
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نقـل را در كشـورهاي عضـو     و هاي بخـش حمـل   هاي ارزيابي اقتصادي پروژه  اين مطالعه اطلاعات موجود راجع به روش      
 .ي براي كار بيشتر بر مبناي كلي بوده استيه پيشنهادهايهدف نيز ارا. ده استکرآوري  جمع

 :توان چنين برشمرد را میين مطالعه دستاوردهاي اصلي ا
هـا و تحليـل كامـل     هزينه -كنند كه بين دو روش تحليل كامل منافع  استفاده مي  ييها كشورهاي عضو از روش    . ۱

نبي به صورت مقـادير پـولي   اگذاري اثرات ج ش از ارززيادیها ميزان    چندمعياري متغير بوده و در تمام اين روش       
 .وجود دارد

از مـوارد   زيابي اقتصادي در كشورهاي عضو اين است كه چنين ارزيابي بايد در يك يا چند مـورد                  اراز  هدف    .۲
 :بخش باشد زير نتيجه

 ،برداري از راه  ارزيابي و بررسي نگهداري و بهره-الف
 ،هاي مستقل از هم پروژه، يعني انتخاب بهترين گزينه بندي گزينه  رتبه-ب
 ،اجراي پروژه راه بايد در نظر گرفته شودي كه در برنامه يها  انتخاب طرح-ج
 .)نقلي و هاي حمل هاي راه با سايرسيستم مقايسه پروژه( نقل و  تعريف سياست ملي در زمينه حمل-د

ها، بسته به نوع چارچوب مورد اسـتفاده بـراي ارزيـابي، درميـان كشـورهاي                 رويكرد كلي براي مقايسه پروژه      .۳
هـا   شود، رويكرد كلي به مقايسه پـروژه  ها استفاده مي هزينه-ه از تحليل منافع    ك يي در كشورها  .عضو متفاوت است  

بنـدي   هاست كه در كتابهاي درسي به عنوان ضابطه اولويـت  مشابه با روش نسبت منافع به هزينه     مشابه يكديگر و  
 .مطرح شده است

 :دکربندي  ههاي زير طبقهتوان در گرو هاي مطالعاتي را مي نبي منظور شده در تمام چارچوبااثرات ج . ۴
 ،نقلي و  كارآمدي اقتصادي و حمل–الف
 ،  ايمني-ب
 . توسعه و حفظ محيط زيست-ج

 .كنند گذاري مي محيطي را با مقادير پولي ارزش  از كشورها اثرات زيستمعدودي
، بـيش از يـك   براي برخي اثـرات . هاي به كار رفته در هر كشور با استفاده از مقادير پولي متفاوت است         روش  .۵

 .هاي اثرات بيشتر كشورها است دهنده تنوع در ارزش گيرد و اين نشان روش مورد استفاده قرار مي
  رغـم انتقادهـاي موجـود نسـبت بـه     بـه دهد كه  نشان مياست، دست آمده ه برداشتي كه از كشورهاي عضو ب       .۶

همچنين رابطه متقابل بـين     . روند  و به کار می   اند    شدهپذيرفته  هاي ارزيابي به طور گسترده       ها، روش  بعضي از جنبه  
 .كننده ارزش پروژه در بين كشورها متفاوت است هاي تعيين بندي شده و شاخص هاي اولويت پروژه

 :گردد مي هي، پيشنهادهاي زير براي بهبود بيشتر اراشد اشاره تر به آنها پيش كه ييدر ادامه دستاوردها
 هستندها، همراه با آن اثراتي كه نامطلوب      اثرات كامل اقتصادي پروژه    ،گيري براي افزايش سطح كيفيت تصميم      .۱

كشورهاي عضـو بايـد سـعي       . ، بايد در ارزيابي در نظر گرفته شوند       نيستپذير   و تبديل آنها به مقادير پولي امكان      



                                                       Economic Evaluation Methods           ...هاي ارزيابي اقتصادي  روش
 

٤٠ 

 مطلوبیيابي اقتصادي   كنند تا حد ممكن تعداد بيشتري از اثرات اقتصادي را در ارزيابي خود در نظر بگيرند تا ارز                 
 .ه گردديهاي راه ارا از پروژه

 هـا نـامطلوب اسـت،      ، يا در بعضي حالـت     نيستپذير   گذاري تمام اثرات به صورت پولي امكان       اگر چه ارزش    .۲
هـاي   برتـري روش  . گـذاري كننـد    ن اثرات را به صورت پولي ارزش      امكاشود كه كشورهاي عضو تا حد        تاكيد مي 

هـاي   هاي پولي شفاف بوده و بـه سـادگي در بحـث            هاي غيرپولي در اين است كه روش       وشپولي در مقايسه با ر    
. نديسـت دهي، اين گونه ن    هاي كاملاً غيرپولي مانند وزن     د، درحالي كه روش   ن مذاكره قرار گير   موردند  نتوا سياسي مي 

هـا و    اجتمـاعي طـرح    -يگذاري اقتصاد  بحث ديگر در مورد تاكيد بر ارزيابي پولي ساده كردن مقايسه بين ارزش            
 .ارزيابي مالي آنهاست

كننده در وضع موجود ترجيح      ها با يك فرض ضمني در مورد آنچه مصرف         هزينه -كاربرد روش ارزيابي منافع     .۳
بـدين ترتيـب حساسـيت ارزيـابي        . دهد همراه اسـت    دهد، همچنين در مورد رفتار و آنچه در آينده ترجيح مي           مي

 .گيران روشن باشد رود، بايد براي تصميم  و رفتاري كه در آينده انتظار آن ميپروژه نسبت به نرخ تنزيل
 نياز شديدي به توسعه يـك روش مسـتحكم   ،دکرگذاري  توان با مقادير پولي آنها را ارزش      براي اثراتي كه نمي     .۴

همچنـين بـراي    . انـد  گيري منظـور شـده     يند تصميم اارزيابي وجود دارد كه اطمينان دهد اثرات به طور موثر در فر           
نيـاز  توسعه راهكارهـاي مناسـب   به ايجاد و اند،  گذاري شده مقايسه اين اثرات با اثراتي كه به صورت پولي ارزش         

 .است
 سـوي هـاي ارزيـابي اقتصـادي از         مدت خـود را بـراي بازاريـابي روش         هاي بلند  كشورهاي عضو بايد سياست    .۵

 .هاي واقعي است گيري ضوع عدم استفاده از آن در تصميم اين موضرورتدليل . گيران تدوين كنند تصميم
نبي به صورتي ابـراز شـوند كـه در سـطح گسـترده بـراي عمـوم                  اهاي اقتصادي و اثرات ج     لازم است ارزيابي    .۶

 .اين عمل موجب افزايش درك عمومي از اهميت ارزيابي اقتصادي خواهد شد. درك باشند قابل
هـاي بـه     دهي  وزنها و    گذاري ارزش.  شفافيت است  ، همانا گيري ها در تصميم   ههزين -نقطه ضعف تحليل منافع     .۷

بنـابراين كشـورهاي عضـو بايـد بـراي نشـان دادن اينكـه        . بينند  گيران نمي  تصميمرا  كار گرفته شده در محاسبات      
 .گذارند، تحليل حساسيت انجام دهند متغيرهاي ورودي چگونه در نتايج ارزيابي تاثير مي

نبي، بـه ويـژه اثـرات       اهـاي پـولي بـراي اثـرات ج ـ         به همكاري بين كشـورهاي عضـو در توسـعه ارزش          نياز   . ۸
شوند، نيز ارزش    نقل بار جابجا مي    و  كه در حمل   ييبعضي از كشورهاي عضو در مورد كالاها      . استمحيطي   زيست

 . براي ساير كشورهاي عضو مفيد خواهد بودييها استفاده از چنين تجربه. اند  قايلپولي
 ماننـد   هـايی   بخـش دن  کـر ها را براي منظور      هزينه -هاي كاربرد تحليل منافع    كشورهاي عضو بايد توسعه زمينه    . ۹

ايـن موضـوع دانـش مـا را در مـورد سـودآوري و               . هاي مديريت ترافيك و نگهداري، مدنظر قـرار دهنـد          سيستم
 .دهد نقل افزايش مي و هاي راه و حمل هاي مختلف فعاليت در زمينه چگونگي تخصيص هزينه گزينه
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يكـي از  .  نيـاز اسـت  هاي ارزيابي اقتصادي  به همكاري پيوسته در مورد توسعه روش   در اين راه  توصيه كلي اين است كه      
 .گذاري محيط زيست است افزايش يابد، ارزشدر آن سطح بايد   همكارياين گونهي كه يها زمينه
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 یوستپ -8
 C9 نامه به کشورهاي عضو کمیته -8-1

 اداره راههاي عمومي نروژ
 مدير راههاي عمومي

 
 C9 محترم گروه كاري ياعضا

 هاي راه در كشورهاي عضو قتصادي پروژههاي ارزيابي ا بررسي روش :موضوع
آوري اطلاعات از منابع منتشر شـده و         جمع"اي را تحت عنوان       در مورد تامين مالي و ارزيابي اقتصادي مطالعه        C9كميته  
ي يهدف نهـا  . شروع نموده است  " كلي ها بر مبناي ويژه و      درباره خروجي  ييه پيشنهادها يهاي موجود به منظور ارا     بررسي

هـاي   هـا و مـدل      بـراي توسـعه روش     يياههاي مورد عمل در كشورهاي عضو و رسيدن بـه پيشـنهاد            خلاصه روش ه  يارا
توانـد،   هاي مورد استفاده در كشورهاي مختلف عضو مي        آوري اطلاعات در مورد روش     جمع. ارزيابي اقتصادي آنها است   

. بخشند، مفيد واقـع شـود   هاي خود را بهبود مي روشگيرند و در نتيجه  ميفرا نظر كه اين كشورها از يكديگر     از اين نقطه  
 .هاي عمومي در كشورهاي عضو خواهد شد انتشار اين اطلاعات منجر به استفاده كارآمدتر بودجه آوري و بنابراين جمع

 ـ . باشد هاي پيوست مي الؤ نيازمند پاسخ شما به جدول سC9به منظور انجام آنچه در بالا گفته شد، كميته       ه براي كمـك ب
بـدين ترتيـب پاسـخ شـما     . شما در پاسخ به پرسشنامه، جواب اداره راههاي عمومي كشور نروژ نيز پيوست شـده اسـت            

 :شامل موارد زير خواهد بود
جـدول   گونـه كـه در   يك توضيح كوتاه درباره روش ارزيابي اقتصادي مورد استفاده در كشور عضـو، همـان              •

 .ل اداره راههاي عمومي نروژ باشد كه به پيوست است خواسته شده است، پاسخ بايد طبق روا١شماره 
 .۵ تا ٢هاي پر شده  جدول •

 .ه شده در گزارش پيارك منتشر خواهد شدينتايج اين بررسي و پيشنهادهاي ارا
 .هاي آن را تشكيل خواهد داد بنابراين توضيحات هر كشور عضو قسمتي از گزارش يا پيوست

 .نماييد به آدرس زير ارسال ١٩٩٧ فوريه ١۵لطفاً پاسخ خود را حداكثر تا تاريخ 
 ، اسلوN-۵۵٣٣ بخش ٨١۴٢كجل هالند، اداره راههاي عمومي نروژ، صندوق پستي 

 KH/GLI –ل هالند يارادتمند شما، 
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  پرسشنامه-8-2
 : ارسال گرديدC9دهد براي تمام كشورهاي عضو كميته  پرسشنامه زير كه اساس اين گزارش را تشكيل مي

 
 ی در مورد روش ارزیابی اقتصادي در کشورهاي عضویها  پرسش-1ل جدو

 توضیح پرسش

هاي مورد استفاده براي ارزيابي، يعنـي آيـا روش           توضيح در مورد روش    روش ارزيابي_ ١
 رود؟ به كار مي... و، تحليل چندمتغيري ها هزينه -منافع

گيـرد   ر در آنها مورد استفاده قـرار مـي        ي كه روش مزبو   يها توضيح زمينه   اهداف و زمينه كاربرد -١-١
هـاي مختلـف    نقلي، مقايسه پروژه و هاي حمل  در سطح بين سيستم   : يعني

 هاي كلي  نقلي، و يا انتخاب مسير و ارزيابي برنامه و در يك سيستم حمل

 .شود يها چگونه انجام م توضيح كامل در اين مورد كه مقايسه پروژه ها  رويكرد كلي به مقايسه پروژه-٢-١

هـا، ماننـد زمـان       فهرستي از تعريف تمام عوامل منظـور شـده در روش           ها منظور شده  ي كه در روشي فهرست معيارها-٢
برداري وسيله   هاي بهره   شده بر حسب منظور از سفر، هزينه       ييجو صرفه

 لازم اسـت گفتـه      .محيطي و غيـره    نقليه، هزينه تصادفات، عوامل زيست    
 .اند يا خير گذاري شده  صورت پولي ارزشها به شود آيا اين شاخص

هاي به كار رفته بـراي بدسـت آوردن           روش -١-٢
 ارزش پولي هر يك از اثرات

  وغيرهگذاري اضطراري هاي بازار، قيمت قيمت: مانند

اي به كار رفته براي ارزيـابي اثراتـي         ه   روش -٢-٢
 اند  گيري نشده كه با مقادير پولي اندازه

 ه ستانآسطوح : مانند

گيـري اثـرات      مقادير پولي واحد براي اندازه     -٣-٢
 در وضع موجود

حسـب واحـد پـولي محلـي و      هزينه تصادفات و ارزش زمان بـر     : دمانن
ECU 

 نرخ بازگشت سال اول، ارزش خالص فعلي: مانند گيري ارزش پروژه شاخص اندازه-٣

 هـا و دوره     نرخ تنزيل فعلي، تقسـيم بودجـه       -١-٣
 ارزيابي

. شـود  گونه كه توسط مقامات اصلي مطـرح مـي         درصد همان به صورت   
 دوره ارزيابي بر حسب سال

قبول مقادير پولي و روش ارزيابي به عنـوان          توضيح در مورد حدود قابل      پذيرش مقادير و روش-۴
 عموم مردم گيران و  عملكرد خوب، توسط تصميم

بنـدي   هـاي اولويـت     رابطه متقابل بين پروژه    -١-۴
 هاي ارزيابي پروژه شده و شاخص

 توان گفت؟ خوب، بد؟ در مورد اين رابطه متقابل چه مي

 گيري دارند؟ اثرات غيرپولي چه نقشي در فرآيند تصميم گيري   نقش اثرات غيرپولي در فرايند تصميم-٢-۴
سازي بين اثرات پـولي و اثـرات غيرپـولي در فرآينـد        آيا هر گونه معادل   

 گيري وجود دارد؟ تصميم
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 روند به کار میها  لی شده و در روشپوگذاري  ی که ارزشی حدود معیارها-2جدول 

 :شوند گذاري می اثراتی که با مقادیر پولی ارزش

  در زمان سفرييجو صرفه

 هاي تصادفات هزينه

 هاي سروصدا آلودگي

 هاي محلي آلودگي

 هاي نگهداري هزينه

 گذاري هاي سرمايه هزينه

 رمايهارزش باقيمانده س

 برداري وسيله نقليه هاي بهره هزينه

 
 
 

 شوند  نشده و به صورت بیانی تشریح میپولیري گذا ی که ارزشی حدود معیارها-3جدول 
 .شوند گذاري نشده و بیانی تشریح می اثراتی که با مقادیر پولی ارزش

 
 
 

 هاي تعیین ارزش براي اثرات پولی شده  روش-۴جدول 
 گذاري روش ارزش پولیگذاري شده  اثر ارزش

   در زمان سفرييجو صرفه

  هاي تصادفات هزينه

  هاي سروصدا  آلودگي

  آلودگي هواي محلي

  هاي نگهداري هزينه

  گذاري هاي سرمايه هزينه

  ارزش باقيمانده سرمايه

  برداري وسيله نقليه هاي بهره هزينه
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 شده با پولگذاري  هاي فعلی یا اثرات ارزش  ارزش -۵ جدول
ارزش واحد بـا پـول ملـی      گیري واحد اندازه اثرات 

199۶ 

ارزش واحـــد بـــر  
 )ECU) 9۶حسب 

     در زمان سفرييجو صرفه

    هاي تصادفات هزينه

    هاي سروصدا آلودگي

    آلودگي هواي محلي

    هاي نگهداري هزينه

    گذاري هاي سرمايه هزينه

    ارزش باقيمانده سرمايه

    برداري وسيله نقليه ينه بهرههز

 
 

 هاي اقتصادي  دیگر شاخص-6جدول 
 ارزش شاخص 

  نرخ تنزيل 

  ها دوره ارزيابي پروژه

  هزينه تامين بودجه از طريق ماليات

 
 
 هاي ارزیابی در نروژ  روش-8-3

 كاربردها در اداره راههاي عمومي نروژ
 هاي ارزيابي اقتصادي در كشورهاي عضو د روش در مورC9پاسخ به پرسشنامه پيارك از كميته 

 
 روش ارزیابی

 -تحليـل منـافع   . هاسـت  هزينـه  -هاي راه در كشور نروژ روش تحليل منـافع         روش اجباري براي ارزيابي اقتصادي پروژه     
را بـه   تـوان آنهـا      گذاري پولي و عواملي كـه نمـي        تري است كه عوامل قابل ارزش      ها تنها بخشي از ارزيابي گسترده      هزينه

 مجموعـه بنـدي در     اي بـراي اولويـت     بدين ترتيب، قبل از اينكه پـروژه      . گيرد نظر مي  د، در کرگذاري   صورت پولي ارزش  
 .گيرد  ارزيابي اثرات محلي انجام مي- به منظور انتخاب بهترين گزينه-گيردچندين پروژه ديگر قرار 

اي و  يند سامانهاورت پولي نباشند نيز، با استفاده از يك فر     كمي شدن به ص    ها عواملي كه قابل    بندي پروژه  در سطح اولويت  
 .شوند گيري، در نظر گرفته مي براي اطمينان از منظور نمودن آنها در فرايند تصميم
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 اهداف و زمینه کاربرد

 و گـذاري  هـاي برنامـه بـراي سـرمايه     سازي يك سري گزينه ها در بخش راه نروژ آماده هزينه -هدف كليدي تحليل منافع 
 .باشد ترين پروژه از ميان تعدادي پروژه مي گيران براي انتخاب مطلوب كمك به تصميم

 :است به شرح زير  وها در سه سطح هزينه -زمينه كاربرد تحليل منافع
 ،هاي پروژه راه  مقايسه گزينه-١
 ،ها هاي رقيب راه در گروهي از پروژه بندي پروژه  اولويت-٢
 .نقلي رقيب و هاي حمل ر مقابل ساير روشهاي راه د  مقايسه پروژه-٣

در . رود  به كـار مـي    ٢و١هاي    براي تامين هدف   اغلب ،تر اثرات  ها به عنوان بخشي از ارزيابي گسترده       هزينه -تحليل منافع 
 نيز كاربرد داشـته     ٣ها در حال توسعه به شكلي است كه اميد است بتواند در مورد هدف                هزينه -حال حاضر روش منافع   

 .باشد
محيطـي،   هـاي كلـي عوامـل زيسـت        در مـورد ارزيـابي     و نيز  ييهاي اجرا  ها براي ارزيابي كلي برنامه     هزينه -تحليل منافع 

 ..شود  به كار برده نمي،دگير هاي راه انجام مي گونه كه در تحليل پروژه آن
 

 ها رویکرد کلی به مقایسه پروژه
هاي مختلف يك پروژه، و سـطح دوم مقايسـه            شامل مقايسه گزينه   سطح اول . شود ها در دو سطح انجام مي      مقايسه پروژه 

گردند، يك گزينه ديگـر   هاي مختلف يك پروژه مقايسه مي   زماني كه گزينه  . ها اي از پروژه   هاي مختلف در مجموعه    پروژه
كند كه در مقابـل   ميبه راه و شبكه ترافيكي موجود اشاره        " انجام حداقل "گزينه  . شود تعريف مي " انجام حداقل "نيز به نام    
در واقع همان تشريح وضع موجود، با فرض روند عـادي و بـدون              . د کر توان ارزيابي  هاي توسعه مختلفي را مي     آن برنامه 

گـذاري   اثـرات ارزش . گردند مقايسه مي" انجام حداقل"هاي مفروض با  سپس تمام گزينه. هر گونه اجراي راه جديد است     
اگـر ارزش خـالص فعلـي، يعنـي         . شـوند   درصد تنزيل محاسبه مي    ٧ ساله و با نرخ      ٢۵ه  شده با مقادير پولي در يك دور      

بـه  . دگـرد   اقتصادي ارزشمند محسوب مـي ديدگاه گزينه موردنظر از ،تفاوت بين خالص منافع و هزينه پروژه مثبت باشد      
اي كوچـك     پولي به اندازه   كمي شدن بر حسب مقادير     هر حال اين داوري در صورتي انجام خواهد شد كه اثرات غيرقابل           

 .باشند كه علامت ارزش خالص فعلي را تغيير ندهند
 كـه داراي ارزش خـالص فعلـي مثبـت     ييشـوند، آنهـا   بندي مـي  ها در يك گروه و در سطح ملي اولويت   زماني كه پروژه  

از روش نسـبت     ،گـردد  ترين پـروژه انتخـاب مـي       زماني كه مطلوب  . گردند هستند از نظر اقتصادي ارزشمند محسوب مي      
البته اين حالت نيز زماني درست است كه جمـع اثـرات كمـي            . شود ها، به عنوان معيار انتخاب، استفاده مي       منافع به هزينه  

اي كوچـك باشـند كـه علامـت ارزش      گذاري شده به صورت موضوعي، بـه انـدازه   نشده بر حسب مقادير پولي و ارزش     
 .خالص فعلي را تغيير ندهند
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 ي منظور شده در روشگستره معیارها

گذاري شده    كه به صورت پولي ارزش     ييآنها: شوند گستره معيارهاي منظور شده در روش ارزيابي به دو گروه تقسيم مي           
اثراتـي كـه بـه صـورت مقـادير پـولي       . شـوند   كه به صورت بياني و يا با واحـد فيزيكـي ديگـري تشـريح مـي         ييو آنها 
ها در نظر گرفته شده و مبناي ارزش خالص فعلـي يـا نسـبت منـافع بـه                    هزينه - در تحليل منافع   گردند،  گذاري مي  ارزش
 .ارزيابي هستندفرايند دهنده   اثرات تشكيل ازدو گروه. دهند ها را تشكيل مي هزينه

 :شرح زير تقسيم كرد توان به گستره معيارهارا مي
 

 دیگرگذاري شده با واحد  اثرات ارزش گذاري شده بر مبناي پولی اثرات ارزش

 :اثرات بر  در زمان سفرييجو صرفه

 تفريح خارج از منزل_  هاي تصادفات  هزينه

  محيط زيست طبيعي- هاي سروصدا آلودگي

  بناي يادبود فرهنگي- آلودگي محلي هوا

  محيط زيست فرهنگي- هاي نگهداري هزينه

  منظرآرايي- گذاري هاي سرمايه هزينه

 اورزي و ماهيگيري كش- ارزش باقيمانده سرمايه 

  كاربري زمين- برداري وسيله نقليه هزينه بهره
 ي ديداريها آلودگي - 
  اكولوژي- 
 اي  توسعه منطقه- 

 
 شوند گیري پولی نمی استفاده براي ارزیابی اثراتی که اندازه  روش مورد

مثبـت اسـت يـا منفـي، ارزيـابي          اين اثرات به صورت انفرادي و بر اساس يك مقياس موضوعي كه آيا اثـر در مجمـوع                   
ايـن روش بـه شـرح زيـر     . براي ارزيابي هر يك از اثرات، يك روش استاندارد شده ارزيابي طراحي شده است    . شوند مي

 :است
 ،هاي موجود در ناحيه تحت نفوذ ها و ارزش هاي واقعي با بيان كيفيت  تشريح وضعيت و خصوصيت-۱
 ، تشريح كيفي و بياني مقدار اثرات-۲
 .ارزيابي كلي اهميت اثرات -۳

 :ه شده استيگذاري شده با پول در جدول زير ارا مقادير فعلي اثرات ارزش
 

ارزش واحد بر حسب ارزش واحد بر حسب  گیري واحد اندازه اثرات
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NOK) 9۶( ECU)9۶( 

 : زمان سفرييجو صرفه
 سفرهاي تجاري

 كارمحل سفر از يا به 
 )تفريح و غيره(ساير 

  سبك متوسطوسيله نقليه
 اتوبوس متوسط

يــك ســاعت وســيله نقليــه ســبك 
)vh( 
 
 
 

 )Bh(يك ساعت اتوبوس 

 
٢/١٩٨ 

١٠/۶۵ 
٩٠/۶۵ 
۵/٨۵ 
۵٠/۴٢۵ 

 

 
٣۵/٢۴ 
٠٠/٨ 
١٠/٨ 
۵/١٠ 
٣/۵٢ 

 كيلــومتر -وســيله نقليــه ســبك   برداري وسيله نقليه هاي بهره هزينه
)Lvkm.( 

ــنگين  ــه س ــيله نقلي ــومتر -وس  كيل
)Hvkm.( 

٨۶/٠ 
 
۴٢/٢ 

١٠/٠ 
 
٢٩/٠ 

  ميليون٣٠/٠  ميليونpa( ۴٢١/٢(ح در تصادف وجرميك نفر  هاي تصادفات هزينه

 :متغير انتظار بر يك نفر در سال تغيير قابل هاي سروصدا آلودگي
  درصد بهبـودي     ۵٠: مثال  
هاي سروصـدا    آلودگيدر  

 Nok14000برابراست با 
 بر نفر در سال

 :متغير
درصـد بهبـودي     ۵٠: مثال  

محلــي هــوا  در آلــودگي 
 ۵٩٠٠معـــادل اســـت بـــا 

ECUبر نفر در سال  
 متغير متغير ييهاي اجرا كل هزينه ييهاي اجرا هزينه

بـرداري   بهره هاي نگهداري و   هزينه برداري ه هاي نگهداري و بهر هزينه
 در سال

 متغير متغير

 
) -(و منفـي    (+) هاي مثبت    ي و علامت  اهميت كلي تغيير در اثرات به دليل پروژه مورد نظر با استفاده از يك مقياس نسب               

ادامـه  (++++) شروع شده و تا بسـيار مثبـت   ) ----( فاصله است كه از بسيار منفي  ٩اين مقياس داراي    . شود تشريح مي 
. اي تغيير در يك اثر به خصـوص مثبـت، خنثـي يـا منفـي اسـت         دهد كه تا چه درجه     ي نشان مي  يبنابراين نتيجه نها  . دارد

، بـه  تتاكنون روشـي بـراي جمـع ايـن اثـرا     اين، با وجود . شود رجه تغيير به صورت بياني نيز تشريح مي    علاوه بر اين د   
 .د، ابداع نشده استکراند تعيين  گذاري پولي شده طوري كه بتوان وزن آنها را در مقابل اثراتي كه ارزش

 
 
 
 

  درحال حاضرگذاري شده با مقادیر پولی ارزش اثرات ارزش
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انجـام  "ابتـدا گزينـه     :  عبـارت اسـت از     ،شود هاي سروصدا و آلودگي محلي هوا وارد تحليل مي         لودگيروشي كه ارزش آ   
هاي سروصدا و يـا آلـودگي محلـي هـوا برحسـب              شود و تفاوت در آلودگي     مقايسه مي " انجام هيچ كار  "با گزينه   " كاري

. اي هر آلودگي اختصاص خواهد يافت     سپس ارزش پولي به نسبت ميزان كاهش بر       . دگرد  درصد براي هر نفر محاسبه مي     
 ۵٠بـه عنـوان مثـال كـاهش     . نيز بيشتر خواهد بـود يافته  ختصاصهر اندازه درصد كاهش بيشتر باشد ميزان ارزش پولي ا        

 ٧٠شـود، در حـالي كـه      بر نفر و در سال ميNOk 14000هاي سروصدا براي يك نفر موجب تخصيص  درصد آلودگي
هاي سروصدا براي   درصد آلودگي۵٠افزايش . گردد  بر نفر و در سال ميNOk 20000درصد كاهش منجر به تخصيص 

 را بـراي يـك نفـر در سـال تخصـيص      NOk 25000 درصد افـزايش مبلـغ   ٧٠ و NOk 22000يك نفر مبلغي برابر با 
حليـل منظـور   كـل دوره ت   هاي محلي، با توجه به نرخ تنزيل در        هاي سروصدا و آلودگي    مقادير مربوط به آلودگي   . دهد مي
 .گردد مي
 

 شاخص میزان ارزشمندي پروژه
در انتخـاب يـك پـروژه از ميـان          . اسـت ) NPV(ها ارزش خـالص فعلـي        شاخص اصلي مورد استفاده در ارزيابي پروژه      

ها به عنوان مقدار ارزش خالص فعلـي بـر يـك             ها در شرايط محدوديت مالي، نسبت منافع به هزينه         اي از پروژه   مجموعه
 .شود گذاري شده در نظر گرفته مي سرمايه NOkواحد 

 
 آوري بودجه از مالیات و دوره ارزیابی نرخ تنزیل فعلی، هزینه جمع

 ٢۵دوره تحليـل    . شـود  آوري بودجه از طريق ماليات در تحليل منظـور نمـي           هزينه جمع .  درصد است  ٧نرخ تنزيل فعلي    
بـدين ترتيـب ارزش باقيمانـده       . شـود   سال فـرض مـي     ۴۰ه  گردد، در حالي كه عمر فيزيكي يك پروژه را         سال منظور مي  

 . عمر مفيد بايد در نظر گرفته شودبقيهسال ١۵سرمايه براي مدت 
 

 هاي پولی و روش ارزیابی پذیرش ارزش
سـازي ميـزان    گـران بـه عنـوان يـك روش خـوب بـراي مسـتند             روش ارزيابي مزبور بـه طـور گسـترده توسـط تحليـل            

به طور رسمي اين روش ارزيـابي از طـرف          . گيرد هاي راه مورد استفاده قرار مي      ي پروژه اجتماع -هاي اقتصادي  سودآوري
نيـز بـه   ان با اين وجـود منتقـد  . نقل و ارتباطات براي استفاده در بخش راه انتخاب و پيشنهاد گرديده است        و وزارت حمل 

هـا بوجـود    بنـدي پـروژه   بـراي رتبـه  اند و در صورت كمي شدن ابزار بهتري را  چند عامل كه به صورت پولي كمي نشده       
 .كنند آوردند، اشاره مي مي

در كشور نروژ مقادير پولي مـورد اسـتفاده در          . هاي پولي را تداعي كند     پذيرش روش ارزيابي ممكن است پذيرش ارزش      
. گيـرد   مـی  به طور كامـل مـورد بررسـي قـرار            انكارگيري، توسط متخصص   هاي راه، قبل از پيشنهاد براي به       ارزيابي پروژه 

هـا از طـرف      ييها و گردهما   با اين وجود در روزنامه    .  مورد قبول واقع شده است     انبنابراين مقادير مزبور توسط متخصص    
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اغلـب در رابطـه بـا       هـا      بحـث  البته ايـن  . شود مبني برعدم موافقت با بعضي از مقادير مورد استفاده ابراز مي          مطالبی  مردم  
 .ارزش زمان و هزينه تصادفات است

 
 هاي ارزشمندي پروژه بندي شده و شاخص هاي اولویت بطه متقابل بین پروژهرا

بـا  . ها نشـان داده اسـت      بندي شده و نسبت منافع به هزينه       هاي اولويت  مطالعات متعدد رابطه متقابل ضعيفي را بين پروژه       
ها را هر چه     گيران نتايج ارزيابي    بهبودي است، بدين معني كه تصميم      رو به رسد   ، رابطه متقابل مزبور به نظر مي       اين وجود

 .كنند بيشتر جدي تلقي مي
 

 گیري یند تصمیمانقش اثرات کمی نشده به صورت پولی در فر
گذاري  هاي گرفته شده براي سرمايه     گونه مداركي در مورد اينكه اثرات پولي نشده چه تاثيري ممكن است در تصميم              هيچ

كند، ايـن     را با ارزش خالص فعلي منفي انتخاب مي        ييها اني كه پارلمان پروژه   ، زم  اين با وجود . داشته باشند، وجود ندارد   
 .توجه و مثبت در نظر گرفته شوند شود كه اثرات پولي نشده بايد بسيار قابل بحث مطرح مي

 . استانجام نشدهها  سازي بين اثرات پولي شده و اثرات پولي نشده در تحليل تاكنون هيچ گونه معادل
 
 
 


